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I. Konservativa pavar, dolda avgudar och andlig lingtan

Sa har det d4 proklamerats: Habemus papam — vi har en pave. Jag dr inte katolik
och dr dérfor inte berdrd som kyrkomedlem, men jag har likvél f6ljt det mediala
skddespelet timligen noggrant via kabel-TV:s frikostiga tdckning. Och dessutom
har jag last diverse tidningsartiklar. Det som framfor allt har slagit mig ar att
tackningen av paveskiftet — fran Johannes Paulus II:s déende i ett slags medialt
forstorat ultrarapid, via begravning och nu slutférd konklav — pa ett for mig
ndrmast plagsamt sétt illustrerar en blind fldck i1 var politiskt och filosofiskt
korrekta tidsanda.

Det borjade med utviarderingen av Johannes Paulus II:s pontifikat. Som alltid &r
det i samband med dodsfall brukligt att lyfta fram det positiva med en
livsgirning. Jag hade foljaktligen inte forvédntat mig att pavens begravning skulle
utvecklas som den hogst originella begravningen i borjan pé filmen Jdagarna dér
den dode fadern till de bade broderna som spelades av Rolf Lassgard och
Lennart Jahkel karaktériserades som “en riktig skitstovel”. Och sé blev det inte
heller. I olika dodsrunor och betraktelser betonades i synnerhet pavens insatser
for att tinda den gnista av frihetsldngtan som slutade med Sovjetunionens, ja
hela dstblockets upplosning.

Han fick ocksa starka erkdnnanden for sina insatser pa ekumenikens omrade.
Sarskilt 1 forhallande till judar och muslimer. Det historiskt unika med denna
hans insats var pa ett ytligt men dnda symbolladdat plan att han var den forste
paven som satte sin fot bdde i en synagoga och en moské. Men det mest
betydelsefulla var att han i bada dessa sammanhang bad oforbehallsamt om
forlatelse for begédngna oforritter.

Hans hallning i synnerhet till judendomen formades sikerligen i hans ungdom dé
han blev asyna vittne till det krigiska och antisemitiska vansinne som Hitlers
hejdukar 14t skdlja in 6ver hans polska fadernesland. P4 CNN rakade jag av en
tillfallighet hora en rérande historia fran krigsslutet om paven. En judisk kvinna
berdttade att ndr kriget upphort och hon fick ldmna koncentrationsldgret dar hon
befann sig — hon var d& 14 &r — var hon sa svag att hon inte orkade gi. En ung
man hade d& kommit fram till henne och pratat med henne. Och efter ett tag hade
han kommit tillbaka med te och bréd. Forhoppningen var att ndringen skulle ge
henne kraft att gé dit hon ville. Men det hjélpte inte. Ynglingen ifraga 16ste da
problemet genom att helt resolut bara flickan till det stélle dit hon ville komma.
Under denna promenad fragade ocksa flickan vad hennes vélgorare hette. Karol
Woytyla blev svaret. Ett namn som hon aldrig skulle glomma.

Nésta gdng denna kvinna fick se och hora sin hjilpare var nér han klev ut pa
Vatikanens balkong som Johannes Paulus II. Formodligen bodde hon da i Israel,
annars hade hon rimligen kunnat f6lja hans polska kyrkokarridr. Foga
overraskande blev hon starkt berdrd, och skrev ett fyrasidigt brev pa polska till
honom. Hon blev inbjuden till Vatikanen och hade tydligen tréffat honom
ytterligare en gang.
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I vilket fall som helst uppskattades Johannes Paulus ekumeniska insatser i hog
grad av representanter for andra religioner, och ett flertal av dem var nérvarande
pa hans begravning och han blev ockséd uppenbarligen féremal f6r forboner bland
bade judar och muslimer. Ett faktum som fick den annars s& méattfulle Marciej
Zaremba att utbrista i en DN-artikel: ”Jag dr kanske naiv, men tror att de
gemensamma judisk-muslimsk-kristna bonerna for hans sjil som dgde rum i
Mellandstern var ett storre steg for ménskligheten dn trampandet pad ménen den
dér gdngen.” (Zarembas mycket insiktsfulla paveartikel kan 14sas i sin helhet pa
www.dn.se/DNet/jsp/polopoly.jsp?d=1058&a=399564&previousRenderType=1)

Johannes Paulus II fick ocksé plus 1 kanten for sitt motstdnd mot dodsstraff och
mot Irakkriget. Och i en del kretsar uppskattades dessutom hans kritik mot de
stora ekonomiska orittvisorna i var virld. Men eftersom denna kritik var en del
av den katolska socialldran och dédrmed forenad med en kritik av hela den
visterldndska sekulariserade och materialistiska livsformen som var lika skarp
som den som péven en géng riktade mot kommunismen hade de flesta svért att
se honom som en verkligt s.k. progressiv kraft.

Men frégan dr om inte minuskontots poster dnda fatt den mest framtraddande
positionen i de eftermélen som den stora allmdnheten serverats av media. Paven
har konsekvent framstillts som en reaktiondr gammal st6t, &ven om just detta
begrepp inte anvdnts. Hans moralsyn har framstillts som fullstdndigt otidsenlig
och alla sjdlvutndmnda strateger a katolska kyrkans vignar har gett radet att om
kyrkan &r man om sin framtid och framgéng s& bor den skyndsamt anpassa sig
till rddande politiskt korrekta moraluppfattningar.

Kvinnosynen beskrivs som horande till en annan tid. Den negativa hallningen till
skilsméssor framstélls som l6jevickande omodern, och att vara negativ till
preventivimedel i en tid da sdkert sex ar ett effektivt sitt att hindra HIV-spridning
beskrivs i ordalag som leder associationerna till mordisk grymbhet i religionens
namn. Viss forstaelse for &tminstone aspekter av katolsk kritik mot
genforskningen kan skdnjas, men motstdndet mot abort, dvs. kvinnans rétt att
bestimma Over sin egen kropp har attackerats hart och skoningslost. Det ses
strangt taget som en krankning av en ménsklig réttighet. Kritiken av
homosexualiteten och vigran att viga personer av samma kon till dkta makar ger
brénsle till beskrivningar av Johannes Paulus som en homofob underblasare av
diskriminering och som en svikare av det kdrleksbud han pastod sig verka for.

Det som beskrivs som pavens och kyrkans blindhet pa det sexual- och
kvinnopolitiska omrddet f6ljs sa upp med stark kritik av dess totala oforstaelse
for kravet pa kvinnliga préster och pa befrielse fran celibatkravet for prasterna.
Och dérfor ses det som inget mer &n logiskt att kyrkan som “tack” for sin
omoderna och bakétstravande hallning fatt hantera sina sexuellt frustrerade
présters pedofila dvningar i medialt hogexponerade amerikanska
skadestandsrittegangar.

Det fran mitt perspektiv intressanta med denna form av utvardering av pavens
livsgdrning kombinerad med rekommendationer om vilka hdllningar kyrkan
borde inta och hur den borde agera internt och externt dr att de fullstdndigt
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bortser fran det grundldggande ansprak som ligger bakom den katolska
positionen. Utvérderingarna av paven och kyrkan f6ljer samma mall som om den
gillde t.ex. ett politiskt parti eller ndgon annan opinionsbildande sammanslutning
som vill stdrka sin popularitet genom att vénda sig till allmidnheten med en
uppséttning asikter som speglar och artikulerar vad samma allménhet helst vill
hora.

Men kyrkan anser sig forstés inte delta 1 ndgon popularitetstidvling. Anspraket ar
i sjdlva verket att kyrkan forkunnar sanningen, den objektiva och absoluta
sanningen. En sanning som uppenbarats av Jesus Kristus. Ett ansprék av detta
slag framstar for eliten i var sekulariserade och modernt vetenskapliga tid som
grundlost 1 sin 16jevickande och reaktiondra trosvisshet. Ett ansprdk som faller
pa sin egen orimlighet. Absoluta sanningar véicker ingen respekt i ett numera
postmodernt tankeklimat. Absoluta sanningar hdvdas vara inget annat dn relativa
sanningar upphdjda till absoluta av om sin egen inskrénkthet omedvetna
personer och institutioner.

Eftersom denna invdndning forefaller tungt vigande maste jag orda en smula om
den innan jag fortsétter forsoken att beskriva hur jag uppfattar den katolska
kyrkans syn pa sin forkunnelses natur.

Till en borjan vill jag da sdga att den moderna standardhallningen till
forestéllningen om absoluta sanningar dr att denna forestéllning ér antikverad
platonsk idealism, en metafysisk fantasi utan grund i verkligheten. Ett sétt att
mera konkret illustrera den moderna hallningen i forhéllande till en 1 hog grad
kyrklig forestéllning dr att sdga att en modern tidnkare anser att Gud sjélvklart
inte existerar. Ddremot brukar man séga att sdvil medvetandet som sanningen &r
sprakligt strukturerad och det innebar att den moderne ténkaren forstas vet att det
forekommer en massa prat om och tinkande kring Gud. Men detta har inte med
frdgan om hans existens att géra. Alla dessa inomspréakliga 6vningar betraktas
som fiktioner utan reell existens, men naturligtvis med betydelse som fiktioner.
Om maénga tror pa fiktionerna blir de ju i viss mening verkligare d4n om sa inte
vore fallet, och tron pd dem far naturligtvis konkreta konsekvenser genom att den
paverkar hur folk handlar. Men den moderna standpunkten ar och forblir att
’fiktionerna” inte dr knutna till bakomliggande mer eller mindre vélartikulerade
absoluta realiteter eller sanningar.

Vi ménniskor kan alltsa tro hur mycket som helst pa Gud, och prata om honom
eller henne eller hur vi nu forestéller oss vederborande pa det mest invecklade,
fanatiska eller enfaldiga vis, och anvinda var tro till att motivera och réttfardiga
strangt taget vilka handlingar som helst. Men detta &r inte ett tecken pa att Gud
finns eller att vi dr pd vdg att frammana Guds existens genom vart ivriga
fantiserande. Gud finns bara som spréklig fiktion eller fantasi.

Till den moderna standardhéllningen hor emellertid motségelsefullt nog
forestillningen att det forhéller sig annorlunda inom vetenskapens doméner, 1
synnerhet d4 inom naturvetenskapen. Dir produceras verklig kunskap,
vetenskapliga sanningar som inte bara dr sprakliga fiktioner utan verkliga, 1 all
rimlig mening absoluta, sanningar. Visserligen har pé senare tid starkt
postmodernt inriktade tdnkare forsokt relativisera dven den naturvetenskapliga
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kunskapsproduktionen genom att dra in den i médnniskans allménna
fiktionsskapande verksamhet, men framgangen har inte varit sérskilt pataglig. I
den moderna forestallningsvérlden forsvarar alltsé naturvetenskapen sin position
som producent av sanningar om den tillvaro i vilken vi befinner oss.

Denna syn pa naturvetenskapen speglar en historisk utveckling som brukar
beskrivas som striden mellan tro och vetande. Och i det allmidnna medvetandet
avgick vetandet med segern i denna strid. Min stdndpunkt i denna fréga &r
emellertid att vetandets seger r en illusion. Efter &rhundraden av kristet
trosraseri ldt vi oss sa till den grad forhdxas av de vetenskapliga framstegen att vi
inte observerade att vetenskapen inte bara fungerade som en producent av
sanningar om den tillvaro i vilken vi existerar utan att dess foretrddare ocksa
ikladde den religionens roll genom att proklamera en metafysisk
verklighetsuppfattning som overklighetsforklarade den religidsa
verklighetsuppfattningen och kamouflerade sin egen metafysiskhet genom
pastéendet att verklighetsuppfattningen ifrdga var uppbyggd av solida
vetenskapliga fakta. Anspraket &r alltsé att den moderna med vetenskaplig
kunskap sammanhéngande verklighetsuppfattningen ar ett uttryck for vetande
och inte for tro 1 betydelsen tilltro till fiktioner utan verklighetsgrund som den
religiosa verklighetsuppfattningen pastés vara.

Men om man skrapar aldrig sa lite pa ytan visar det sig att den moderna
verklighetsuppfattningen byggts upp genom att vetandets foretrddare har lekt
blindbock med sig sjdlva och smugglat in sina fortrdngda och férnekade
trosuppfattningar i sina forment fullstdndigt fakta- och vetandebaserade
stdndpunkter. S& har man t.ex. genom historien laddat en eller annan mekanisk
mekanism med samma formagor som tidigare tillskrevs den allsmiktige
skaparguden. Man borjade med atomerna, och for tillfdllet &r generna och de s.k.
stringarna mest populdra som skapargudssubstitut, &ven om de s.k. dissipativa
strukturerna, som antas spela en viktig roll 1 det som kallas sjédlvorganiserande
system, ocksé har sina tillskyndare. Och 6ver alltihop svdvar den verkliga
rdddaren 1 den metafysiska materialismens nod: Slumpen.

Det anses alltsd vara vetenskapligt, dvs. faktagrundat, att pasta att tillvaron ar en
slumpmaéssigt ihopkommen naturlagsstyrd materieckombination ur vilken vi
sjilva framtrédtt som slumpmaissiga produkter av en lika slumpmaéssigt
uppkommen men naturlagsstyrd evolution. Denna slumpméssiga tillvaro
inklusive var egen kortvariga och av slumpmaéssiga orsaker dessutom medvetet
sjdlvreflekterande existens har alls ingen hdgre mening &n den vi sjdlva kan koka
thop pa basis av vara egna begir.

I osminkade ordalag &r alltsa budskapet till ménniskan i detta den slumpmaéssiga
materialistiska meningsldshetens vérld att eftersom ditt liv saknar hgre mening
dn den som framtrdder ur den konkurrens om livsutrymmet som &r en foljd av
den slumpmaéssigt uppkomna evolutionens obarmhértiga och naturlagstyrda géng
s& maste du restlost bejaka evolutionens krav pa dig. Det viktiga ar alltsa
genspridning. Det géller alltsd att grovt uttryckt “knulla runt for brinnande livet”,
darutover att virna avkomman med list och kraft och slutligen kan man pa
eventuell Gverbliven tid dgna sig at Gvriga sinnliga frojder medan ens
slumpmadssiga existens dnnu inte upphdrt 1 den stora tystnaden och morkret.
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Eftersom denna s.k. vetenskapligt grundade verklighetsuppfattning framstar som
synnerligen torftig klarar den sig inte sjdlv i kampen om de ménskliga sjélarna
utan den har gjorts mera attraktiv genom att svepas in i humanismens mantel.
Humanismen som historiskt sett ar ett slags avkristning av kristendomen, har i
nutida retorisk praktik utvecklats till ett kodord som det star var och en fritt att
ladda med vad helst som man sjélv bedomer som politiskt och moraliskt korrekt
eller gangbart. Dessutom har denna blandning av allménna vidlmentheter och
rabarkad materialistisk reduktionism och slump- och meningsloshetsdyrkan
lierats med vér tids stora ledstjarna: Mammon, dvs. den ”gudom” som tillbeds
nir vi agerar hiansynslost i trohet mot principen att den ekonomiska egennyttan
ar det hogsta av alla varden.

Detta dr nagra av de "trossatser” som doljer sig bakom den politiskt och
moraliskt korrekta, som vetenskaplig och sant rationell och framsteginriktad
beskrivna, verklighetsuppfattning som har makten dver véra sinnen i dessa
yttersta av dagar. Och ndr dagens rittrogna foresprakare av detta synsitts
ofantliga 6verldgsenhet 1 jimforelse med religiost eller andligt grundade
verklighetsuppfattningar — till vilka i dagarna dven folkhidlsominister Morgan
Johansson sillat sig i en grunt tdnkt SvD-artikel
(www.svd.se/dynamiskt/brannpunkt/did _9571377.asp) — sé tridder de fram som
ett prasterskap i en dold kyrka. Sig sjdlva ovetandes illustrerar de sanningen 1
den tyske sociologen Max Schelers tes att ménniskan antingen tror pa Gud eller
pa avgudar. Eller for att uttrycka det annorlunda: Vi ménniskor tror alltid
medvetet eller omedvetet péd en eller annan gud, dvs. vi haller oss med
forestillningar som vi behandlar som absoluta sanningar. Och dessa
forestéllningar anvander vi for att motivera och réttfardiga vara handlingar, vilka
1 sin tur skapar var virld.

Dérfor ér det ingen “’skitsak™, om uttrycket tillats, vilka gudar vi bekdnner oss
till. Och ingen har insett det med storre pregnans dn den romerske poeten
Vergilius som har sagt att ’vi formar vért 6de genom vért val av gudar”, dvs. vart
val av metafysiska trossystem och vérldsbilder.

Det dr mahénda tacksamt att kritisera den katolska kyrkan. Men min podng med
dessa resonemang ir att jag vill med storsta tydlighet fa fram att nér sekulariserat
tankande personer kritiserar kyrkans héllning fran en underforstitt modernare
och vetenskapligt grundad forestédllningsvarld ar detta inte en strid mellan
upplyst vetande och oupplyst tro. Detta dr var tids stora blinda flack. Vi &r lika
troende som négonsin, &ven om vi latsas som att vi inte ar det.

Men lat mig nu forsoka fortydliga hur jag uppfattar den katolska kyrkans syn pa
sin forkunnelses natur. Jag har ju hittills bara sagt att dess ansprak ar att forkunna
den av Jesus Kristus uppenbarade objektiva och absoluta sanningen om var
tillvaro. Och detta ir ett vdl knapphindigt konstaterande.

Lat mig i stdllet sdiga som sa att ur ett kristet perspektiv har hela den vildiga
tillvaro — det som vi formodar dr vart odndliga universum — som vi médnniskor
befinner oss i, framsprungit ur den urgrund som utgors av Guds vilja, kirlek och
intelligens. Varje ndgorlunda genomténkt skapelsetro av kristen eller annan natur
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menar alltsd att tillvaron i dess absoluta helhet 4r omsluten och genomsyrad av
ett medvetande som hénfors till en realitet som vi kallar Gud. Guds skapelseakt
ar i den storsta av skalor en motsvarighet till nir vi sjdlva gjuter in var vilja,
kérlek och intelligens 1 nagot projekt som vi har forestillt oss och dnskar
forverkliga.

Denna gudomliga skapelseordning kan sa mycket forenklat beskrivas sonderfalla
1 tva aspekter: den konkreta formens evolution och medvetandets evolution. Och
dessa bada evolutioner dr dels intimt sammanviavda och dels ”forstrukturerade”
av de lagar som giller inom respektive evolution. Med detta menar jag bara att
formens evolution styrs av sina lagar eller naturlagar, och medvetandets
evolution av sin motsvarighet till naturlagar.

Darwinismen dr ménsklighetens for ndrvarande framsta forsok att friligga
kunskap om den konkreta formens evolution pa var planet. Och dven om det
finns en hel del kunskap om olika evolutionsmekanismer ar det for médnniskorna
holjt 1 dunkel vart evolutionen dr pa vig. Vi vet att den nuvarande ménskliga
formen har sin evolutionéra historia, men hur ldnge den i nuvarande form star
oss bi vet vi inget om. Och vi kan inte heller bedoma de 1dngsiktiga
evolutionskonsekvenserna av vdra nuvarande goranden och latanden. An mindre
kan vi bedoma den evolution som troligen utspelas pa kosmisk niva i den
fascinerande stjarne-, sol- och planetdans som vi forsoker fa grepp om genom
kosmologiska studier. Vér jord kan mahénda plotsligt erbjuda oss dverraskningar
som har att gora med dess evolution. Ja vem vet? En sak ar dock klar. Vi, var
planet, vart solsystem och kosmos som helhet dr underkastade processer som
fortsatter sin lagstyrda ging oavsett hur lite eller mycket vi forstér eller
missforstar av dem.

Niér det géller medvetandets evolution dr det svart for oss méinniskor att greppa
nagot annat dn det minskliga medvetandets evolution, och det dr pa detta omrade
som olika religidsa eller andliga teorier och kunskapsansprék framst dr relevanta
dven om de kan ha relevans for de fragor som ror den subjektiva eller
medvetandeméssiga dimensionen av andra formers evolution. De allra flesta
religiosa eller andliga system maélar upp en vision av ménniskans
medvetandeutveckling, dar mélet dr ndgot slags medveten gemenskap eller
delaktighet med den Gud som ér tillvarons upphov. Att syftet med den ménskliga
existensen dr att leva sa att detta mél blir verklighet.

Medvetandets evolution styrs alltsd ocksa av bestdmda regler och lagar som vi
manniskor dr underkastade. Och det betyder att detta evolutionssystem ocksa ar
ett larsystem, dvs. det d4r genom brotten mot de regler och lagar som géller som
vi sakta men sdkert far de lirdomar och insikter som kravs for att s smaningom
nd den insikt som gor oss medvetet delaktiga i Guds medvetande. I den kristna
forestillningsvérlden brukar begreppet synd anvindas for att tydliggora vilka
handlingar eller hallningar som 6kar avstandet frdn evolutionens mél, och i
Osterldndska andliga ldrosystem talas det om karma, som alltsé &r de lagstyrda
konsekvenserna av ens héllningar och handlingar. God karma minskar avstandet
till utvecklingsmalet, délig karma Okar avstdndet men rymmer samtidigt
potentiella viktiga insikter som 1 sin tur kan leda till god karma.
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I den katolska laran, ja inom all kristenhet beskrivs denna medvetandets
utvecklingsvdg med begreppet att gd 1 Jesu efterfoljd. Jesus dr den store
vagvisaren, den gode herden for alla far. ”Jag dr vdgen, sanningen och livet.”
Och detta betyder att anspriket bakom den katolska ldran dr att den &dr en
forkunnelse om vilka oforédnderliga lagar och regler som géller f6r den evolution
som méanniskan dr inbegripen i. Och som man dérfor 1 upplyst egenintresse har
anledning att forsoka étlyda.

Vi kan naturligtvis vélja att strunta i dem darfor att vi har fatt for oss att de ar
omoderna, ovetenskapliga, allmént trista, moraliserande och sippa intrdng pd var
personliga frihets heliga doméner och dérfér med korta avbrott for sémn och
ndringsintag 1 hogsta gourmetklass t.ex. dgna hela var tid at intensiv bisexuell
skorlevnad kombinerad med andra in pa bara benen skinnande och oss sjilva
grovt berikande och naturen forstérande ekonomiska mandvrer.

Men oavsett vilka friheter vi anser oss kunna bevilja oss sjdlva sd menar den
katolska kyrkan tillsammans med andra seriosa samfund och religioner att detta
inte alls paverkar de lagar och regler som av Gud instiftats att gilla for
ménniskans medvetandeevolution. Lika lite som naturlagarna kan dndras efter
folkomrdstning, kan de lagar som manniskan dr underkastad som en i moralisk
och medvetenhetsmissig utveckling stadd varelse éndras efter historiska
tillfalligheter och modeésikter.

Om man forstar den katolska kyrkans konservatism 1 detta perspektiv blir den
faktiskt jamforbar med den konservatism som finns nér det géller vetenskapligt
fastslagna naturlagar, dvs. det hela har inte med konservatism att gora utan med
sanning.

Det som é&r den stora och ocksé den katolska kyrkan omfattande komplikationen
1 sammanhanget dr att de absoluta sanningar som den sdger sig forvalta i sjdlva
verket dr outsédgliga, dvs. bortom spriket. Varje forsok att uttrycka sanningarna
ifraga 1 sprakliga kategorier ar domt att innebdra forvanskningar som 6ppnar for
tolkningsstrider. Detta visar ju ocksé det kristna budskapets historia med all
onskvird eller mahinda icke 6nskvérd tydlighet.

Men om man har ett tillrdckligt vitt perspektiv pa de historiska processerna sa ar
det inga svéarigheter att forsté olika religioner som tillfdlliga — om mé&hénda av
mangtusenarig varaktighet — sprakliga gestaltningar av den absoluta sanningen.
Gestaltningar som i samspel med sin tids méinsklighet &r ett centralt stod for den
pagaende medvetandeevolutionen.

Detta betyder att jag naturligtvis inte har framfort dessa timligen komplicerade
analyser fOr att kunna dra slutsatsen att den katolska kyrkans ldra &r hojd dver
varje kritik. Den centrala fragan &r i stéllet hur relevant dess nuvarande
gestaltning av den absoluta sanningen dr for var tids ménniskor. Och om dess
reella relevans dr sa lag att vi lever 1 en tid da en betydande omgestaltning av
budskapet kan komma att krévas.

Detta &r minsann inga littbedombara fragor. Jag har dock berort dem i de
historiefilosofiska analyser som finns i mina bécker &ven om betoningen da i
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huvudsak rort politiska och ekonomiska ting. Och jag skall inte heller fordjupa
mig i dem i detta nyhetsbrev som dr avsett att vara rimligt omfattande. Min
stdndpunkt dr emellertid att en djupgdende omgestaltning dr nddvandig. Att vi
lever i en tid som stédller samma krav pa genialitet i budskapsgestaltning som
Paulus uppvisade nir han kunde sétta den pragel pa Jesu ursprungliga budskap
som var avgorande for att det skulle fa det genomgripande civilisationsskapande
inflytande som det bevisligen fatt.

Och den friga som jag stéller mig &r forstds om den nédvéndiga
omgestaltningskraften finns eller kan frigoras inom den nuvarande katolska
kyrkan eller om den nye paven och kurian lider av ungefdr samma grad av
tillbakablickande stelhet som det sovjetiska kommunistpartiets centralkommitté
gjorde infor de utmaningar som den stilldes infor.

Det intryck som skapas i media ar forstas att det som nu véntar ar fortsatt
konservatism, som det kallas, dvs. stelbent fasthallande vid dverspelade
stindpunkter. Att idén om en mdjlig omgestaltning av paulinsk dignitet
overhuvudtaget inte &r eller kan komma pd dagordningen.

Jag dr dock inte sa sdker pa detta. Och det beror delvis pa det intryck jag fatt av
den nye paven Benedictus XVI. Jag hade tidigare en vag medieskapad bild av
kardinal Ratzinger som en hardfér dogmpolis som i en annan tid gérna hade satt
fyr pa kittarbalen. Men nér jag for forsta gdngen sdg hans gestalt och horde hans
stimma som forrittare av Johannes Paulus begravning fick jag ett helt annat
intryck. Hans rost bar for mig vittnesbord om en hogintelligent man med en blid,
latt skygg personlighet med stor och djup medkénsla.

Jag har emellertid inte 1dst hans bocker sé jag vet inte hur han uttrycker sin syn
pa den katolska ldran och sina uppfattningar om kyrkans roll och kallelse i1 vér
mycket speciella tid. Det enda jag har last dr en internetpublicerad artikel med
titeln Europas andliga fundament (Wwww.newmaninstitut.nu/signum/jr904.htm).
Artikeln bygger pa ett foredrag som kardinal Ratzinger holl infor den italienska
senaten 13 maj 2004. Denna artikel har imponerat djupt pé mig. Inte sa att jag
delar dess standpunkter intill sista bokstaven, men den réjer enligt min mening
en historiefilosofisk insiktsfullhet som stirker min kénsla av hopp infor vad den
nye paven kan komma att visa sig vara maktig.

Men det som framfor allt far mig att tro att vi ndrmar oss en era av stark andlig
och religids kreativitet dr inte 1 forsta hand det hopp jag kan fésta vid att paven
inte kommer att falla ur ramen nér det blir skarpt ldge, utan den djupa och under
intensiv forstarkning varande leda och vanda som finns infor den
”avgudadyrkan” som vért samhille dr en krdvande och tydlig manifestation av.
Jag har ju ovan beskrivit en del aspekter av den vérldsbild som vi genom vér
livsform frambaér allt mer betungande offer till som om den vore var gud. Och
det jag tycker mig mérka &r att hoppet om att den verkligen leder oss pd den ritta
vag som s ofta aberopas i1 den politiska standardretoriken ar fullstandigt
skingrat.

Att eliten engagerar sig i de verbala piruetter som ar avsedda att dolja en
forkrossande villradighet och tomhénthet dr en sak. Men detta nér inte den
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hjéartats langtan som spirar hos allt fler ménniskor. Min bedomning ar att vi nu
kommit sa 14ngt 1 var kris att den inte langre kan hanteras eller tillfalligt mildras
uteslutande med ett politiskt svar. Om jag lyssnar pa vad de manga ménniskornas
oartikulerade leda och vanda uttrycker sa hor jag ett djupt ként behov av ett
trovardigt svar pa de klassiska existentiella frigorna, dvs. frigorna om
ménniskans, livets och tillvarons yttersta natur, mening och mal. Men 4n sé ldnge
ar den spirande lidngtan efter dessa svar inte fullt medveten. Den finns bara som
just en molande leda och vanda som @nnu inte fatt sin tolkning.

Och hur lange det kommer att drdja innan det sker en radikal fordndring pa den
punkten, dvs. innan manniskorna forstar vilka outtryckta fragor som egentligen
finns bakom deras missmod och bdrjar soka trovérdiga svar och dessutom
anpassar sin livsform efter dessa svar, vet inte jag. Kanske &r tidpunkten néra,
kanske dr den det inte. Men en sak &r sdker, den dag som det sker kommer en
kraft att utlosas som kommer att skaka var nuvarande samhéllsformation i
grunden.

I1. Hopp i orostider — en foreldsning pa Hillesgirden

Sa var det da dags for ett nytt framtrddande pa den forndmliga anldggningen
Hillesgérden. I deras onsdagsserie héller jag en foreldsning 11 maj med titeln
Hopp i orostider. Den borjar 19.00 och presenteras pa foljande sétt:

Vad skall man egentligen tro om var tid? Miljoforstdringen hotar att sla 6ver i
klimatkatastrofer, de ekonomiska oréttvisorna ar skriande och situationen i
Mellandstern dr mycket hotfull. Och hir 1 gamla vélskotta Sverige skakar
vélfardsstaten 1 sina grundvalar. Men den ekonomiska och politiska eliten sager
som alltid att vi &r pd ritt vdag. Bara vi arbetar hardare och effektivare sé blir vi
rikare, och da blir allt bra.

Manga kanske inte vagar sdga det, men allt fler kdnner i djupet av sitt hjérta att
det hir kan vl dnda inte halla i langden.

Detta ar frigor som Karl-Erik Edris har tidnkt och skrivit kring i mer &n 30 é&r,
och ikvill kommer han att méla upp ett fascinerande historiskt perspektiv pa
var situation. Ett perspektiv som ocksa gor det ldttare att se vad vi alla kan gora
for att skapa en framtid vérdig det bista hos oss sjdlva.

Information om praktiska ting som t.ex. biljettanskaffning och adress och bilvig
till Hillesgérden finns pd hemsidan www.hillesgard.com

I11. En briljant bok

Jag har 1 tidigare nyhetsbrev flera gdnger uppmérksammat Jan Adriansons
filosofiskt skarpsynta forfattarskap. Han har nyligen pa eget forlag gett ut sin
femte bok. Denna géng med titeln Meningens kdlla. Pa ménga sitt kan den ldsas
som en introduktion till Adriansons forfattarskap, och jag citerar hér bokens
baksidestext:

Att 1 var tid av massiv materialism och manisk maskindyrkan ifragasitta den
vetenskapliga vérldsbildens grundvalar kan kanske te sig en smula patetiskt. De
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flesta inom vetenskap och humaniora som inte har bldandats av det
materialistiska budskapet tycks ocksa ha valt tystnaden.

Trots denna sorgliga situation, och trots att timmen verkar sen, ar det enligt Jan
Adrianson dnda inte for sent att blottldgga denna vérldsbilds livsfientliga
konsekvenser — och inkonsekvenser — och dérigenom visa att ett Oppnare,
ljusare och mera kérleksfullt alternativ &r mdjligt.

Med utgangspunkt fran materialismens meningsloshetsdogm — att allt i en
yttersta mening dr meningslost — tar forfattaren upp och diskuterar dessa
konsekvenser pa ett systematiskt och dskadligt sétt, ndgot som i sin tur visar pa
mojligheten, och ytterst sjdlvklarheten, att livet 1 grunden &r gott och
meningsfullt. Ocksd meningsloshetsdogmen kommer pa sd sitt att inkluderas 1
ett djupare meningssammanhang.

Ytterligare information om Jan Adriansons samtliga bocker finns pa
www.varldsbild.se/ram_adri.htm. Hér kan bockerna kopas, men de finns ocksa
t.ex. pd www.internetbokhandeln.se och www.bokus.com/se/

IV. En intressant konferens

Genom mitt goda samarbete med Goran Wiklund www.banbrytarna.se senast i
samband med en konferens om ”"Employer branding” arrangerad av MIL
www.milinstitute.se och Social Venture Network Sweden
WWW.svheurope.com/countries/items.php?type _id=11&nav=1&country=se dér
min insats fick eftermaélet — 7ill slut gav Karl-Erik Edris ett mycket roligt,
filosofiskt och uppskattat personligt perspektiv pd dagen - vad hade vi ldrt oss?
Att "bra visioner maste ha smultronsmak”. Och mycket mer — har jag fétt
information om en som det verkar mycket intressant konferens, The Art of Good
Business. Den gar av stapeln i manadsskiftet september-oktober 1 Italien,
ndrmare bestdmt i Lucca, som ligger ndra den betydligt mer kiinda staden Pisa.
All information finns pa www.svneurope.com/lucca/.

V. En intervju

Till sist vill jag ocksa ndmna att om nigon av alla mina nyhetsbrevslisare skulle
vara det allra minsta intresserad av att ta del av nyligen gjord intervju med
undertecknad sé erbjuds den méjligheten i Tidskrift for HALSA:s (www.halsa.se)
majnummer som borde vara pa vig till aterforsdljarna i skrivande stund.
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