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(Publicerat 2006-02-05)

I. Krinkande karikatyrer

I skrivande stund pdgar en del dramatiska uppréttelsedvningar i Damaskus och
Beirut och flera stider kanske snart foljer efter. Nagra karikatyrer av Muhammed
i en dansk tidning har tydligen uppfattats som sé ytterligt krdnkande att de fatt
det att koka Gver av upprittelseursinne bland en del muslimer.

I tolkningarna av det intrdffade ingdr manga moment t.ex. spekulationer om
djupt rotad dansk rasism, om hur kolonialismen och ett allmént vasterlandskt
oversitteri skapat en generellt nedvérderande och fordomsfull bild av muslimer
och om olika muslimska diktaturstaters intresse av att f4 sina medborgare att
agera ut sitt ursinne dver ndgot som &r ofarligt for regimerna ifraga.

Sjélv far jag tva tankar nér jag observerar det besynnerliga skadespelet. Den ena
ror kdnslolivet och hur kollektivt det &r. Nér jag gjorde militértjénst i min
ungdom var jag vid ett tillfille med om att forsoka sldcka en skogsbrand. Det var
en fascinerande och skrimmande upplevelse att se hur effektivt den spred sig.
Allt 1 skogen utom den rena graniten verkade vara berett att i extas dverldamna sig
till lagorna och att sprida dem vidare. Vatten var en vilsignelse.

En liten gnista, nagra streck pa ett papper som tolkas som en krdnkning av
Muhammed och branden dr iging. Vem kan begjuta detta med vatten sa att
sinnet for proportioner upprittas? Det dr fragan. For om de som far det
muslimska upprittelseursinnet riktat mot sig upplever detta som sd krinkande att
de maéste betala tillbaka med samma mynt var hamnar vi d4? Sa hall huvudet
kallt kdra nyhetsbrevsldsare. For inte branden vidare genom att dras med 1
allménna hatiska och hamndgiriga funderingar och kénslor!

Min andra tanke ror barnuppfostran. Jag kdnner inte till ndgra studier om
eventuella gemensamma och ur religionen emanerande drag 1 barnuppfostran i
muslimska lander. Men nér jag via TV ser alla dessa ursinniga ménniskor som
tydligen kdnner sig mycket hemmastadda i1 de kdnslor av hat, avsky och
hdmndlystnad som de uttrycker s& undrar jag hur och nér de blivit s bekanta
med dessa kénslor. Hur ser relationerna ut i hemmen och skolorna? Min kénsla
infor minniskan — och sd ma hon vara kristen, jude, muslim, buddhist eller ateist
eller tillskyndare av ndgon annan tro — dr 1 varje fall att det &r omdjligt att
uttrycka starka negativa kinslor mot andra manniskor och foreteelser om man
inte samtidigt har en forméga att kinna samma kénslor for sig sjilv.

Ingen hatar sa effektivt som den som kan Gsa fritt ur sjdlvhatets outtomliga
brunn. Ingen har sddant behov av upprittelse for verkliga och inbillade oftrrétter
som den som redan av omvérlden tvingats att sdnka sitt virde. Och enligt min
mening dr det absolut effektivaste sittet att kndcka ménniskors sjdlvaktning och
uppskattning av sitt eget véarde att ha en barnuppfostran priaglad av systematiska
och kulturellt godkidnda krdnkningar gdrna under namnet kérlek. Sa nir jag ser
utbrotten av uppréttelseursinne sa anser jag att dessa ménniskor knappast har fatt
sin ursprungskriankning av vasterlandska fordomar och imperialistiska fasoner.

© Karl-Erik Edris 1
www.edris-ide.se/arkiv1-2006.html



De ér redan djupt sarade och krankta. Och d& gér mina tankar till vad det kan
vara 1 uppfostran i hem och skola som kallas kérlek men inte ar det.

Detta dr naturligtvis ett generellt manskligt problem. Ett kirleksfullt bemétande,
reellt kérleksfulla relationer, vaccinerar mot sjalvforakt och sjalvnedvirdering.
Sa fungerar vi alla.

I1. Den ritta vetenskapliga doden

Liste nyligen en artikel i Svenska Dagbladet om att felbehandlingar och dylikt
arligen kostar c:a 4000 svenskar livet. Det var en helsida s& det ansdgs
formodligen vara en viktig nyhet. Men det hela gick &nd4 grovt sett omirkt forbi.
Socialstyrelsen skall visst skdrpa sig lite nir det géller tillsynen. Men 4000 doda.
Det dr i runda sldngar 7-8 tsunamier om aret. Men tydligen fr man rikna med
lite spill.

For mig &r det uteblivna ramaskriet ett mysterium. Beror det pa att vi trots
dddssiffran tycker att vi har anledning att ha fullt fortroende for verksamheten?
Och varfor har vi det i sa fall? Eller finns det ndgon annan forklaring?

Personligen har jag just borjat en liten kur med ett homeopatiskt medel. Och jag
tanker 1 mitt stilla sinne pa vad som skulle hinda om en person helt osannolikt
dog just av ett homeopatiskt medel. Vem tror att det skulle bli nimnt med en
trott suck. Nej nu skulle det verkligen bli ett ramaskri. Titta vad de fruktansvirda
kvacksalvarna och deras vidskepliga metoder far for konsekvenser. En dod. Och
en sadan dod dessutom. En skindlig kvacksalvardod. For visst méste vil varje
svensk medborgare oavsett om han eller hon dor av misstag eller inte & do den
rétta vetenskapliga doden. I var tid verkar det faktiskt vara lika viktigt som det
fordom var att bli begravd i vigd jord.

II1. I tillspetsningens tid — tankar om Mellanosternkonflikten

Sa har vi d4 kommit en bit in pa ett nytt ar. Ett &r som har borjat tdmligen
dramatiskt &tminstone 1 Mellanostern. Forst fick Sharon sin massiva
hjédrnblodning. En hdndelse som naturligtvis skakade och fortfarande skakar den
israeliska politiken 1 grunden, i synnerhet som den viljestarke gamle generalen
hade foresatt sig att via sitt nybildade parti Kadima fa det israelska folkets stod
for den variant av tvastatslosning som han var pa vég att patvinga palestinierna
genom utrymningen av Gaza och byggandet av muren.

Den iranske presidenten Mahmoud Ahmadinejad har samtidigt gjort vad han
kunnat for att framsta som opalitlig. Dels har han inte tyckt att det finns nagon
anledning att stilla Vastmakternas oro for att det iranska karnkraftsprogrammet
bara &r ett fikonlov for att dolja forsok att skaffa egna kiarnvapen. Och dels har
han dvertriffat det mesta i politisk inkorrekthet bland statschefer genom att
blankt forneka forintelsen, tycka att Israel bor utplanas fran kartan och att om
Israel skall ligga nadgonstans sa borde det vél vara i Europa. Det var i varje fall
inte palestinierna som stod for forintelsen och da skall de vil inte heller fa betala
for den genom att fordrivas fran sitt land.
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Till detta har s& Hamas vunnit det palestinska valet. Knappast en vilsedd segrare
1 Vistvirlden eller i Israel. De flesta kommentatorer uttryckte dessutom
omedelbart forvaning dver valresultatet. En reaktion som jag finner besynnerlig.
Jag tinker pa Ronald Reagan som ju 1 presidentvalskampanjen mot Jimmy Carter
skordade stora retoriska triumfer genom att frdga amerikanerna om de hade det
béttre nu dn for fyra ar sedan. Och genom att stilla den fragan visade han att han
forstod vad som dr centralt for all opposition som soker stdd i ett demokratiskt
val, dvs. valmanskarens gillande eller ogillande av ldget och dess syn pd
huruvida den nuvarande ledningen har ansvar for ldget eller inte och huruvida
man kan hoppas att den nuvarande ledningen kan forvintas bittra sig om man nu
overvéager att rosta pa den trots att man ar missnojd.

Och fran detta perspektiv kan man ju undra vad palestinierna hade att vara s
ndjda med nir de nu av experter 1 gemen tydligen forviantades rosta pa den
sittande regeringen? Jag tycker i varje fall att det &r att begira mycket av
palestinierna att de oavsett vad som hiander skall halla liv i hoppet att
Fatahledningen plotsligt skall visa sig kapabel bade att arbeta effektivt for
dréagliga levnadsomstindigheter for vanligt folk och att utverka en bra 16sning pa
konflikten med Israel.

Dessutom ér det snarare regel dn undantag att i svért polariserade konflikter av
detta slag sé har parterna en tendens att medvetet eller omedvetet arbeta for att fa
de fiender de fortjanar. Dérfor trodde jag faktiskt att ndgot liknande Hamas seger
skulle kunna ha hént redan i samband med det palestinska presidentvalet da ju
Marwan Barghouti (som sitter i israeliskt fangelse) ett tag var kandidat. Men han
drog sig tillbaka formodligen understélld hard press. Enligt mitt sétt att se pa
saken finns det sa linge konfliktens parter dgnar sig 4t dmsesidiga
demoniseringar av varandra och framhéver sin egen oskuld och renhet inget sétt
att undvika att konflikten forvirras. Och de personer eller rorelser som kan
personifiera denna forvarring trader dé ofta fram och far makt.

Sa det faktum att Hamas vunnit betyder som jag ser det att konfliktintensiteten
nu har natt den nivan att Hamas &r den “rétta” palestinska motparten till Israel.
Om det ar ett gott eller déligt tecken beror forstas pa hur saker och ting
utvecklas, dvs. om spanningen maste stiga ytterligare for att en konstruktiv
16sning skall komma till stand eller om detta tillfdlle 1 praktiken redan &r forsuttet
och att det som nu pagér dr uppmarschen till en nytt krig eller nagot annat
vedervérdigt. Och onddigt.

Sa langt har vi emellertid annu inte kommit utan det som star pa dagordningen
nu 4r att det segrande Hamas utsitts for harda patryckningar och hot framst av
ekonomisk natur. Framforallt skall rorelsen avsédga sig vald. Och det later ju
rimligt. Och for Gvrigt dr vil tanken att denna avségelse s skall leda till att
Sharons plan skall kunna effektueras av det valdsbefriade Hamas och Ehud
Olmert (om nu han lyckas vinna i det forestaende valet). Men om man inte later
sig forlamas av det politiskt korrekta tanketrycket sa kan man ju undra hur
trovirdigt detta scenario ar.

For det forsta vet vi ju dnnu inte vilka de inrikespolitiska konsekvenserna blir i
Israel. Rédslan for Hamas kanske 6ppnar maktmojligheter for extremare
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israeliska politiker &n Olmert i det stundande israeliska valet. Benjamin
Netanyahu &r ett namn som anméler sig, och det kan forstas finnas andra.

Och for det andra sa 4r det en sak att kridva att Hamas skall avsta fran vald och en
annan hur detta krav uppfattas och vad det far for konsekvenser. Vald ér forvisso
fruktansvirt. Men om nu en part i en konflikt uppmanas att avsiga sig vald ar det
dé besynnerligt om denna part tar med motpartens och dess allierades
valdsbendgenhet 1 bedomningen. For att nu uttrycka det hela alldeles konkret:
Om USA uppmanar Hamas att omedelbart upphora med allt véld sa tycker
atminstone jag att det dr hogst begripligt om Hamas tycker att detta krav ter sig
som grovt hyckleri. Hur benédget 4r USA sjélvt att avsta fran vald? Och nir
samma krav kommer fran Israel, dvs. fran den ockupationsmakt som ir part i
konflikten sa ter sig kravet ocksa ytterligt hycklande. Vilken palestinier kan
hévda att Israel verkar trovirdigt ha avsagt sig eller vara berett att avsiga sig
mdjligheten att anvénda vald i konflikten? Den frdga man ocksa kan stilla sig ar
hur vanligt det dr att ockupationer avvecklas utan valdsanvindning?

Av komplexa historiska orsaker dr en av de verkligt stora illusionerna i denna
konflikt att Israel enbart skulle syssla med motiverat sjalvforsvar. Och att freden
skulle komma bara palestinierna kunde upphora med sitt ondsinta motstdnd mot
den goda verklighet som annars automatiskt skulle komma till stand i regionen
ifraga. Denna illusion sitter oerhort djupt och riskerar att driva upp en
konfliktintensitet som kan sétta hela Mellandstern i brand. Och som jag ser det ér
den iranske presidenten Ahmedinejads retorik och politik en hotfull del och
bekriftelse av detta grisliga scenario. Han har ju ocksé i dagarna pdmint om
landets medeldistansrobotar.

Detta betyder forstas inte att jag menar att kravet pa att Hamas skall avsiga sig
véld &r orimligt eller felaktigt i en mera allmén och teoretisk mening. Utan jag
forsoker bara forutséttningslost bedoma hur den konkreta politiska situation ser
ut dir kravet framfors, och vilka konsekvenser det rimligen kan forvéntas fi. Det
ar naturligtvis fullt mojligt att Hamas kommer att acceptera kraven och avséiga
sig vald, men 1 sa fall torde rorelsen splittras i en politisk och en militér gren som
forhaller sig till varandra ungefar som IRA och Sinn Fein en gang gjorde pa
Nordirland. Skillnaderna dr dock stora. Nordirlandkonflikten har ju trots sin hetta
drag av historisk anakronism, och det har aldrig funnits nagon risk att IRA skulle
kunna bli fokus for en global katolsk mobilisering mot protestanterna. Men 1
Mellandstern kan ju ingen sansad politisk bedomare séga att konflikten dr en
historisk anakronism, utan den &r i sjdlva verket en krutdurk med kraft att
katalysera synnerligen obehagliga och krigiska konsekvenser av
religionskrigskaraktér.

Jag har i ett tidigare nyhetsbrev 2:2002 (www.edris-ide.se/arkiv2-2002.html)
gjort en tdmligen djuplodande analys av situationen i Mellandstern under titeln
Om konsten att komma upp ur den apokalyptiska kvicksanden — tankar om
Mellanosternkonflikten och jag har fortfarande samma principiella syn pa
konflikten. Den artikeln til alltsd utan vidare en omlésning av alla som vill ha en
klar bild av grundelementen i min syn pa konflikten ifraga.
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I den skisserade jag bl.a. vad jag trodde krdvdes av de inblandade parterna for att
konflikten skulle kunna 16sas genom en reell tvdstatslosning. Utan upprepande
av den filosofiska bakgrunden sa dr de centrala konkreta elementen i denna dels
aterlamnande av allt ockuperat territorium i Gaza och pa Viastbanken och
overgivande av samtliga boséttningar och dels ingen allmén aterflyttning av
palestinska flyktingar utan reella politiska insatser for att de skulle kunna
integreras i de ldnder dir de rdkat hamna. Detta for att garantera den israelska
statens judiska karaktir. Samtidigt skulle en rejél militér fredsbevarande styrka
behova sittas in for att sdkra och stabilisera grinser etc.

Det har nu gétt dryga 3,5 ar sedan denna artikel skrevs. Och utvecklingen sedan
dess har inte varit sddan att utsikterna for en dylik tvéstatslosning har forbattrats.
I stdllet menar jag att sdga att utsikterna for en héllbar tvastatslosning har radikalt
forsdmrats. Jag kan faktiskt inte se annat 4n att dessa ar inneburit att konflikten
allvarligt forvérrats. Inte i den meningen att det just nu skordas ovanligt ménga
dodsoffer utan i den meningen att spanningsnivan i konflikten successivt skérpts
genom att Sharon bedrivit en konsekvent politik for att visa upp den palestinska
myndighetens maktloshet forst under Arafat och sedan under Abbas. Sharon har
visserligen forespeglat att han efterstivat fred, men han har bedrivit sin politik pa
ett sddant satt att han mycket vél kan ha foljt en strategi for att just ge Hamas god
mdjlighet att segra i valet. En seger som Sharon féormodligen sedan &mnade
utnyttja till att med hénvisning till Hamas terrorstimpel och med USA:s goda
minne fullstdndigt nonchalera den nyvalda palestinska myndigheten och
genomtvinga en tvastatslosning som liknar den sydafrikanska apartheidregimens
bantustanstater med den skillnaden att Israels grians skulle utgoras av en hog
mur.

Huruvida det kommer att ga att efter valet fa en maktkonstellation i Israel som
kan vara villig eller kapabel att forsoka genomdriva denna officiellt icke erkdnda
Sharonstrategi dr forstds en Oppen fraga nér i skrivande stund garanten for
strategins genomforande, efter c:a en ménads medvetsloshet som konsekvens av
sin hjarnblodning, knappast kan anses vara aktuell f6r politisk comeback.

Men en én storre komplikation dr forstas att en sddan tvastatslosning ar en
fullstdndig parodi pa bade fredsbegreppet och forestdllningen om vad en stat
innebdr. Det dr naturligtvis inte sarskilt létt att forutse vart historiska processer
kan vara pa vig, men det dr knappast en djérv gissning att tro att om Israel i den
intensiva dmsesidiga misstrons namn skulle tvinga igenom en tvastatslosning
som omisskdnnligen pdminner om hur Sydafrikas apartheidregim forsokte 16sa
sina problem sa dr det inte troligt att detta kommer att bli en stabil, bra och for
omvérlden lattaccepterad 16sning pa Mellandsternproblemet. Det finns i sjdlva
verket all anledning formoda att Israel da finge omedelbart inleda sin
motsvarighet till Sydafrikas “botvandring” till omprovning och skapande av en
for framtiden rimligt hallbar 16sning. Men denna botvandring riskerar dock att
bli mycket mer dramatisk eftersom krigsriskerna enligt min beddmning ér
vasentligt storre.

Det den 6verhettade Mellandsternsituationen behdver ér inte en tvastatslosning
av apartheidtyp utan en reell tvastatslosning byggd pa dmsesidig respekt ungefir
efter de principer som jag har forsokt uttrycka i mitt forra och ovan nimnda

© Karl-Erik Edris 5
www.edris-ide.se/arkiv1-2006.html



nyhetsbrev om konflikten. Men min kénsla &r att det mycket vil kan vara sa att
den historiska processen nu natt en punkt dir den passerat “avtagsvigen” till en
stabil och hallbar tvastatslosning. Att konflikten s& ldnge har skotts sa illa och sa
konsekvent efter den oforsonliga och dmsesidiga misstinksamheten att det inte
langre finns nagon vég tillbaka till ett hallbart tvastatsalternativ utan att hela
konflikten kommit in i en annan historisk logik.

Det som kan vara pa vig att do under det som forefaller vara Sharons dodskamp
ar alltsé sjdlva idén om en tvastatslosning. Och da &terstar ju pa ldngre sikt bara
enstatslosningen, fast i tvé varianter. Den forsta varianten dr den enstatslosning
som i s fall kommer att bli resultatet av en krigisk kraftmétning om vilken
folkgrupp som skall ha den hegemoniska och exklusiva makten dver omradet,
dvs. antingen ett Storisrael fullt ut enligt apokalyptisk och teokratisk modell eller
ett arabiskt och ddrmed islamisk teokratiskt utpldnande av Israel. Och denna
variant kan mycket vl utvecklas via den typ av apartheidliknande
tvastatslésning som jag redan berdrt. Variant nummer tva ér forstds en
enstatslosning uppbyggd pa demokratiska och sekuldra — i varje fall inte
teokratiska — principer dér judar och araber samexisterar.

Att den historiska processen mojligen ar pd vig in i eller redan dr inne i
enstatslosningens era nér det géller Mellandsternkonflikten ér ju inte den
allmidnna bedémningen av situationen. Och jag forstar mycket vl varfor de
flesta vill halla fast vid idén om en tvéstatslosning. For det som dr det verkligt
attraktiva med den &r att d& behover vi inte alls berdra den 6mmaste av alla
omma punkter i konflikten mellan israeler och palestinier, ndmligen kravet att
Israel absolut méste vara en judisk stat.

Detta krav underbyggs ju primért av forestéllningen att eftersom det judiska
folket blivit utsatt for sddana vedervirdiga forfoljelser genom historien och
genom Hitler och hans anhang dessutom rena utrotningsinsatser sa maste det
finnas en judisk stat som skydd mot en aterupprepning. Att det slutligen blev
Palestina som ansags vara den ritta platsen for denna typ av tillflyktsstat har
framfGrallt att géra med historien och med apokalyptiska kristna och judiska
forestillningar om det judiska folkets roll 1 Guds vildiga plan f6r ménsklighetens
fralsning. Om saken enbart hade betraktas ur den synvinkeln att en tillflyktsstat
behovde bildas sa hade det ju onekligen varit mindre komplicerat om man inte
hade behovt avhysa eller tringa undan andra som redan bodde pé den utvalda
platsen. Att man i stéllet faktiskt hade blivit vdlkomnad.

Men nu 4r ju situationen som den dr. Den avgorande frdgan ar emellertid vart
processen ir pa vag.

Nér jag forsoker analysera historiska processer foljer jag vissa principer. En
central sadan dr att jag utgar frén att det alltid finns tillrdckliga skél for att det
som hédnder hinder, annars skulle ndgot annat hdnda. Jag faster foljaktligen inget
avseende vid den s.k. slumpen och de historiska tillfélligheternas spel. Enligt
min mening laborerar vi med dylika tankekategorier bara av den enkla
anledningen att vi inte kénner till, forstér eller accepterar de verkande orsakerna.
Och att vi 1 brist pa dessa insikter sétter etiketten ”slump” eller "historisk
tillfallighet” pa var okunnighet.
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Detta betyder att om jag forsoker se staten Israels existens ur ett historiskt
ornperspektiv sd menar jag att den &r frukten av och en indikation pé styrkan i
bade en faktisk och en forestilld antisemitism i legering med religiost
apokalyptiska forestillningar om nddvandigheten av bevarande av den rena
judiskheten. Den faktiska och forestéllda antisemitismen uppfattar jag som
politiska orsaker till Israels existens. De har att géra med idén om att det behovs
ett judiskt Israel som en tillflykt undan en of6rsonligt antisemitisk véarld. Men sa
har vi ocksa de religiosa orsakerna, som hor samman med dramatiska
apokalyptiska idéer om det utvalda judiska folkets gudomliga bestimmelse. Och
sé lange dessa tva bakomliggande orsaksfloden med tillhdrande forestillningar ar
tillrackligt starka sa torde staten Israel fortsitta att existera i en eller annan form.

Att diskutera en stats eller nigon annan politisk enhets existens pa detta mdhidnda
nagot abstrakta sitt ir inte konstigare 4n att pAminna om att orsakerna till
Romarrikets eller, for att ta ndgot mera néraliggande i tiden, Sovjetunionens
existens numera uppenbarligen inte &r tillrickligt starka for att dessa bada vilden
fortfarande skall existera. Det dr en historisk realitet att allt som har en borjan
med all sannolikhet ocksé har ett slut. Och att detta slut kommer i nagorlunda
ndra anslutning till att orsakerna till existensen har forsvagats tillrackligt.

Om man ur detta historieperspektiv skall forsoka bedoma framtiden for olika
foreteelser sa giller det enligt min mening att forsoka sig pd konststycket att
pejla in padgéende eller madhidnda redan skedda fordndringar i styrkan av de
orsaker som sa att sdga sjosatt” den studerade politiska realiteten. Det &r intill
ytterlighet svart. Och darfor ar forsok till forutsdgelser om vart saker och ting
méhinda dr pa vig oftast mer eller mindre felaktiga. Om man é&r forsiktig till sin
natur dr det alltsa alltid klokare att vénta och se, men samtidigt &r det atminstone
for mig oemotstindligt lockande att forsoka greppa de framtidsformande
orsakerna.

I fallet Israel dr alltsd fragan om det pagér eller rent av redan har skett visentliga
fordndringar nér det géller styrkan och inriktningen pé de orsaker som sa att sdga
utgor orsaksfundamentet for staten Israel. Att diskutera den fragan ér egentligen
inte egendomligare &n att t.ex. diskutera orsaksfundamentet och dédrmed
framtiden for EU som ju obestridligen dr en instabil politisk konstruktion vars
framtid dr osdker. Men att i véstvdrlden tinka kring sddant som kan av mer eller
mindre Overhettade ideologer tolkas som ett ifragasdttande av Israels ritt att
existera dr 1 stort sett tabu. Etiketten antisemitism kommer latt till anvéndning,
och nir den har anbringats sé sitter man plotsligt i Adolf Hitlers knd. Och vem
vill sitta dar?

Den for mig helt centrala fragan i sammanhanget dr dock om antisemitismen i
varlden fortfarande ar tillrackligt stark for att det skall behdvas en stat speciellt
dgnad att tjéina som tillflykt for judar. Min kénsla &r att sé inte ar fallet. Att
antisemitismen 1 sjdlva verket ar i starkt avtagande. Ja men titta pd arabvérlden
utropar da nagon. Jo visst, dér dr retoriken Overhettad och hatet starkt. Men hur
mycket har den arabiska antisemitismen med judar som judar att gora och hur
mycket med politisk irritation dver hur staten Israel agerar. Jag vill faktiskt vga
pastaendet att mycket av den antisemitism som kan urskiljas 1 arabvirlden och
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annorstides framfor allt beror pa politik. Och att den snabbt skulle minska om
konflikten mellan israeler och palestinier fick en for bada parter fullt acceptabel
16sning.

Min beddmning av situationen &r darfor att de politiska orsakerna till staten
Israels existens som tillflykt for forfoljda judar inte ldngre har den styrka som
kréavs for att staten Israel skall vara "historiskt motiverad”. Ett pastdende som
mahénda verkar chockerande men som i princip dr analogt med pastaendet att
antisamiskheten i Sverige inte ar tillrdcklig for att gora en separat samisk stat
historiskt motiverad” eller politiskt genomforbar.

Utan det som enligt min mening gor att staten Israel existerar — dvs. det som gor
att det bakomliggande orsakstrycket blir tillrackligt hogt — och dessutom kdmpar
ursinnigt for att vidmakthélla sin existens och ocksd om mojligt expandera sitt
territorium dr det religiosa orsaksflodet bakom statsbildningen. Och det &r ocksa
déarfor som det djupaste motstandet mot Israels existens, dvs. motstdndet pa
platsen, inte i forsta hand handlar om vare sig rasteorier eller politik utan om
religion. Visst kamoufleras detta timligen vél av Israels 1 princip demokratiska
politiska liv, och av andra till synes helt politiska och ekonomiska faktorer i
konflikten. Men det som verkligen driver det hela som om det vore en strid pa liv
och dod ér enligt min mening religionen.

Sa det vi star infor, om det nu dr s att den historiska processens “avtagsvig” till
en hallbar tvistatslosning redan oaterkalleligen passerats, ér ett val mellan
enstatslosningar. Och det som for nérvarande fasavdckande nog verkar vara den
mest eftertraktade eller &tminstone efterstrdvade enstatslosningen dr den som
framtrader efter den apokalyptiska kulminationen av den pagéende konflikten.
Det som tornar upp sig for mitt inre 6ga nar jag foljer detta historiska spér ar att
amerikanska hogerkristna och apokalyptiskt forblindade krafter underbléser
konflikten sa att dess slutliga gestaltning blir en apokalyptisk konfrontation
mellan en judisk teokrati — stddd och pdhejad av ett fundamentalistiskt kristet
USA — och en islamisk teokrati. Och fran fundamentalistiskt kristet hall dr
podngen med eller den 6verordnade idén bakom detta med all sannolikhet
nukleédra tumult att det skall f6da fram det tusenérsrike som forvéntas rada pa
jorden nér Kristus kommit dter som konung dver en helt kristen varld.

Denna framtidsvision dr onekligen av det obehagligare slaget. Och under intryck
av den moderna tidens sekularisering dr det méhanda létt att sdga att ndgot dylikt
kan vl d4nda inte hdnda. Och det kan det kanske inte heller, men i sa fall krivs
det att vi som inte vill att det skall hdnda gor vad vi kan for att det inte skall
hénda. For enligt mitt historiska perspektiv sa kan det jag skisserat mycket vil
hinda. Det enda som krévs &r att orsakerna till skeendet ifrdga ar tillrackligt
starka fOr att inget annat skall hdnda.

Men trots att jag anser det motiverat att mala upp ett dylikt minst sagt
bekymmersamt scenario inte bara for Mellandstern utan for vérlden och
ménskligheten sa ser jag ocksa goda mojligheter till ett annat och langt béttre
scenario. Och jag syftar forstas pa den andra formen av enstatslosning som jag
redan ndmnt. Jag beskrev da denna enstatslosning tamligen platt som en stat
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“uppbyggd pa demokratiska och sekulédra — i varje fall inte teokratiska —
principer déir judar och araber samexisterar”.

Men hur kommer det sig dé att jag efter att ha argumenterat timligen entydigt for
att konflikten forvarrats, att avgorande “avtagsvigar” passerats i den historiska
processen etc., nu borjar tala om goda mojligheter for ett béttre scenario.

For att mitt tinkande pd denna punkt skall bli ndgorlunda klart vill jag lyfta fram
ytterligare en av de principer som jag forsoker folja nér jag analyserar historiska
skeenden. Och denna princip handlar om att jag forsoker frigora mig frén
perspektivet att tiden &r strikt linjdr. For det linjira tidsbegreppet binder
orsakstinkandet till det man kan kalla “baktiden” i kontrast till framtiden. Man
laser in sig i tanken att alla orsaker sé att sdga kommer bakifran och skjuter saker
och ting obonhdrligt framfor sig mot framtiden. Men om man frigor sig fran
detta perspektiv sa kan man bdrja tdnka pa orsaker som verkar fran framtiden.

Detta later forstas paradoxalt och egendomligt, men 14t mig forsoka forklara vad
jag menar. Lat oss forst forstilla oss att det i ndgon dimension av tillvaron finns
en utsiktspunkt fran vilken det gar att uppfatta de vésentliga konturerna i den
historiska gestaltningen av ménsklighetens framtida liv pé jorden, t.ex. om 500
eller 1000 &r eller senare. Och att denna dimension i enstaka fall kan vara
tillgénglig for det s.k. vanliga medvetandet hos t.ex. en eller annan extraordinér
siare. Existensen av denna dimension av tillvaron forefaller vl foga trovérdig,
men det &r min djupa kinsla, eller vad man nu skall kalla det, att denna
dimension av tillvaron faktiskt finns och har kausal kraft. Det jag forsoker sédga
ar alltsd att den av alla utom lysande siare okénda framtiden paverkar nuet sé att
forverkligandet av framtiden ifrdga mojliggors. Min bild for vad som hinder ar
att den kommande men okénda framtiden sar fron 1 nuet som bidrar till att
katalysera den utveckling som kommer att forverkliga framtiden ifraga.

Det jag forsoker finga in med dessa resonemang dr det ibland upptrddande
fenomen som man skulle kunna kalla monsterbrytande orsaker fran framtiden,
dvs. att det upptrider ett eller annat fenomen i nuet som innebdér att historien
andrar kurs pa ett sitt och med en innebdrd som inte direkt stir i 6ppen dag utan
som utvecklas under loppet av arhundraden och ibland langre tid. Ett for
Visterlandet mycket tydligt exempel pa detta dr Jesu liv och girning.

Naér han gjorde sin insats s& var det naturligtvis helt omdjligt att med en analys
baserad pa en linjdr tidsuppfattning forsta denna persons framtida signifikans.
Med undantag for lysande siares eventuella formaga att forutse gér det bara att
forsta Jesu insats i ljuset av vad som sedan kom att hinda. Nir han framtridde
framstod han sékerligen som en bland andra karismatiska ldrare vars inflytande
inte forvdntades vara ndmnvért langre dn hans egen livstid. Ytterst fi om négra
forstod till fullo att han kom med ett fr6 fran framtiden som han skulle komma
att plantera med den skicklighet som kravdes for att en kristen civilisation skulle
kunna utvecklas. Och denna kristna civilisation var djupt monsterbrytande. Visst
byggde den i en del avseenden vidare pé det som varit. Den historiska processen
ar sillan helt diskontinuerlig, men det kénnetecknade var dnda att det i nuet
plotsligt anmélde sig ett perspektiv och ett sdtt att tinka som successivt
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forvandlade den ménskliga livsformen sé att det efter ett tag blev mojligt att
urskilja en ny civilisation.

Ett annat exempel pa en liknande process édr Albert Einsteins insats. Jag ér inte
sarskilt kunnig i fysik, men min kénsla infor Einstein dr att vi hir har ett geni
som bar fram en insikt om tillvarons natur som vi dnnu inte pa langa végar har
sett och forstatt konsekvenserna av. Darfor menar jag att d&ven Einstein bar fram
och sadde ett {r6 fran framtiden, och min gissning &r att det kanske kommer att
behovas ytterligare flera hundra ar innan implikationerna av hans insikt har blivit
en levande del av ménniskornas syn pé den tillvaro de lever i.

Det jag diskuterar har ytterst med synen pa historien att géra. Om man har ett
linjért tidsperspektiv och dessutom inte tror att nadgot kan hénda utan tillrackliga
orsaker s blir den historiska processen deterministisk, dvs. ohjilpligt styrd och
fingen av orsaker verkande fran “baktiden”. De flesta historiker verkar ha denna
syn fast de mjukar upp den med en tro pd historiska tillfalligheter och
gynnsamma eller ibland destruktiva slumpar, dvs. man postulerar existensen av
monsterbrytande fenomen som gor att historien kan ta en annan vindning 4n
man anser sig ha anledning att tro vid en strikt analys av de orsaker som verkar
frén baktiden. Jag tror ddremot inte pa slumpen annat &n 1 frigor som grovt sett
saknar betydelse. Utan jag anser att nir ndgot nytt och radikalt monsterbrytande
hinder, ndgot som faktiskt dndrar riktning pa den historiska processen sa handlar
det inte om en slump utan om en orsak som ér starkare och dverordnad de redan
etablerade orsakerna fran baktiden. Och jag har hér forsokt forklara hur jag
tanker mig dessa orsaker som verkande frdn den framtid som vi &r pd vig mot
utan att veta det. Men samtidigt méste de forstas fa faste i nuet, dvs. tillrackligt
ménga ménniskor maste vara beredda att Oppna sig for nagot nytt och
monsterbrytande. Manniskor som 1 sitt inre med all sannolikhet har registrerat ett
slags ldngtan efter ndgot helt annat &n det radande. Och s borjar fordndringen
spira.

Att jag pa detta sitt borjar laborera med orsaker som verkar fran framtiden i
stdllet for att prata om historiska tillfdlligheter hor alltsd samman med min syn pé
historien som sadan. Jag tror inte att vilken historisk utvecklingsgang som helst
ar mdjlig utan att den ménskliga historien utspelas inom ramar som bestims av
minsklighetens natur, utvecklingspotential och roll 1 universum. Saker om vilka
vi vet ytterst lite eftersom det skulle kriva att vi hade en utsiktspunkt som liknar
den vi kan tillskriva en postulerad skapargud med 6verblick 6ver sadant som vi
ar s& mitt uppe 1 att vi inte kan hoja oss dver det.

Jag har alltsé uppfattningen att &ven om vi dr djupt okunniga om saken sa ar
historien 1 viss mening forstrukturerad och vér utvecklingsprocess styrs darfor
bade av orsaker som har med det forflutna att géra, men ocksé av orsaker fran
framtiden som 1 monsterbrytande 6gonblick i den historiska processen far faste i
nuet och styr in processen ifraga pa en dverraskande och ny bana som inte
kunnat utldsas av en analys av de fran baktiden verkande orsakerna. I dessa fran
framtiden verkande orsakerna uppenbarar sig alltsé inslag i forstruktureringen av
historien. Vi foljer sé att sdga en snitslad utvecklingsbana och nér vi riskerar att
gé bort oss eller fortsdtta pa ett spar som det har varit ritt att folja men som inte
langre ar det sa kommer det dér unika och monsterbrytande skeendet som @ndrar

© Karl-Erik Edris 10
www.edris-ide.se/arkiv1-2006.html



historiens inriktning ibland lite langsamt men &nda kraftfullt och obdnhorligt och
ibland som genom ett trollslag.

Anledningen till denna abstrakta men forhoppningsvis inte helt obegripliga
utldggning om min syn pa historien dr forstas att jag tror att vi historiskt sett ar
mitt uppe 1 en tid av radikalt och ytterst genomgripande monsterbrytande. Alla
som har ldst mina bocker vet ju att jag gor det ena forsoket efter det andra att
koppla ett slags historiefilosofiskt perspektiv pa var tid for att om mojligt kunna
utldsa vad som dr pa vég att hinda. Mitt tinkande kring denna frdga pagér forstés
kontinuerligt, och jag finner att jag sakta men sikert héller pé att bli 6vertygad
om att vi nirmar oss en avgorande brytpunkt i den historiska processen. Att flera
starka radikalt monsterbrytande orsaker fran framtiden haller pa att sla igenom
med full kraft.

En av fokuspunkterna for detta historiska monsterbrytande ar enligt min mening
Mellanosternkonflikten. Och det 4r inte politik och nationsbildande som
fokuseras i denna konflikt trots att det ytligt sett verkar sa. Utan den konflikt som
dér héller pd att drivas till sin monsterbrytande spets handlar om religion och
psykologi, dvs. om fragor som om Gud gors réttvisa om han framstélls som en
auktoritdr sektledare som vill gora minniskorna till icke tinkande slavar under
ett préstvilde, om kirlekens makt och rackvidd i forhallande till hatet, om det
finns eller inte finns ett berdttigat hat som 1 sa fall méste riktas mot det
oforlatliga eller om allt kan forldtas och vad det i sé fall innebér.

Det jag forvintar mig eller hoppas ér alltsa att det nir konfliktintensiteten ar
optimalt hog skall komma nagot monsterbrytande genomslag fran framtiden mitt
1 denna infekterade konflikthdrd. Vem eller vilka personer som kommer att
gestalta detta genomslag fran framtiden vet jag forstés inte, men om det hela
skall fungera och processen styras bort fran det forfirande scenario som verkar
vara péa god viag mot forverkligande sd maste denna gestaltning uppfattas av de
konfliktpadrivande parterna som att de har fatt ett direkt tilltal frin Muhammed,
eller mahénda fréan den tolfte imamen, frdén Moses eller mahinda en acceptabel
Messias och fran den Jesus som tagits som gisslan av fundamentalistiska kristna.

Jag har méhénda fel, och det hela kanske 16ser sig bra pa ett mindre dramatiskt
sdtt. Men min kédnsla dr att det som behdvs dr just det jag har sagt. Nagot som
kan 16sa upp den djupt bekldmmande fundamentalistiska kramp som drabbat
parterna i konflikten. En fldkt av obetvinglig visdom fran dem vars ldror
missbrukas grovt i konfliktpddrivande syfte eller &minstone med
konfliktpadrivande konsekvens. Det dr alltsé akut ldge for framsynt ekumenik
med en kraft av hittills icke sk&dat slag. En kraft som inte bara dr politiskt
kramplosande 1 Mellandstern utan som ocksa kan komma att visa sig vara det fro
frén framtiden som kan blomma ut i en civilisationsbirande vision av sddan
global dignitet att den formar binda samman méanniskorna i var av olika kulturer
och religioner splittrade vérld i en konstruktiv framtidsbyggande process.

Detta &r vad jag tror att Mellandsternkrisen manar oss att dppna oss for, inse och
omsitta 1 praktiken. Att vi i ljuset av den goda framtid som ar potentiellt utstakad
for oss skall gora vart yttersta for att dra undan inte bara vart direkta stod i tanke,
kédnsla, ord och girning for det som ger kraft at det apokalyptiska och
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fundamentalistiska vanvett som driver Mellandsternkrisen utan ocksa det
indirekta, dvs. allt det vi tdnker, kinner, sdger och gor till stod for
konfliktldsningar i vart eget liv enligt "Mellanosternreceptet”.

Det jag har presterat i detta nyhetsbrev dr knappast en konventionell politisk
analys av en svar och ndrmast kronisk politisk kris. Och jag skall dérfor inte
heller forsoka skriva ut ndgot politiskt recept. Utan jag vill bara siga att jag anser
att Mellanosternkrisen ér en av de krispunkter dér vi, dvs. ménskligheten, &r pa
vidg att i nuet driva fram en kulminerande spanning som i bista fall kommer att
leda till ett genombrott i nuet for monsterbrytande orsaker fran framtiden.

Jag har redan ndmnt att denna kris enligt mitt synsétt ror den religidsa och
livsfilosofiskt, psykologiska dimensionen av den ménskliga tillvaron. Och som
jag ser det finns det motsvarande krispunkter som ror den politiska dimensionen,
dvs. maktdimensionen, och den ekonomiska dimensionen. Det skulle forstas leda
for 1angt att borja diskutera dessa ting nu. Men om vi i forhéllande till
Mellandsternkrisen och den hatiska religiosa fanatism (med besléktade
psykologiska dispositioner och konflikthanteringsmonster) som fokuseras dir
behover personer som kan tridda fram svepta i mantlar av trovirdighet som talade
de direkt pé forsoningsuppdrag fran sina religioners stiftare sa skulle vi
onekligen behdva négot liknande pd framforallt ekonomins omréde. Det ér och
forblir en skéndlighet att sa mdnga ménniskor lever under vedervérdiga
levnadsomsténdigheter samtidigt som den resurskrdavande globala
konsumtionseliten gor vad den kan for att skdvla planeten samtidigt som man
envetet sjunger den evigt fortsatta tillvixtens lov.

Vad behovs for att besinning skall intrdda &dven pé detta omréade &r fragan jag
fortsatt funderar 6ver? Jag vidrérde den ju nigot i efterordet till pocketupplagan
av Den vise VD:n. Och mahédnda dterkommer jag till den. Antingen genom olika
teoretiska funderingar i en bok eller 1 ett nyhetsbrev, eller sa hinner verkligheten
fore.

IV. Varfor har vi sa brattom? — en forelisning pa Hillesgarden

Sa var det d& dags for ett nytt framtrddande pa den fornamliga anldggningen
Hillesgarden. I deras onsdagsserie héller jag en foreldsning 22 februari med titeln
Varfor har vi sd brdttom? Den borjar 19.00 och presenteras pé foljande sétt:

Vi lever i en makalost uppskruvad tid. P& arbetet méste vi 6ka tempot, sa att vi
inte blir utkonkurrerade. Effektivitetstankandet dter sig in i véra sjélar, s att vi
inte ens kan ta det lugnt pa fritiden. Vi hérjar runt pa jakt efter nya
upplevelser. Mer, fortare och nytt verkar alltid battre. Vi kor sa ldnge tygen
héller och ibland pressar vi oss over bristningsgriansen. Och da star vi dér och
stiller oss fragan: Vad var det egentligen som var sa viktigt?

Vi som har hort Karl-Erik Edris vid hans tidigare besok pa Hillesgarden vet,
att vi kan se fram emot en kvéll med djupa tankar, drapliga exempel och varm
och underfundig humor. Och att vi sékert ocksa kommer att {4 en hel del goda
tips om hur vi ska kunna komma i takt med oss sjdlva, sé att vi kan uppleva en
djupare mening och glddje 1 livet.
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Information om praktiska ting som t.ex. biljettanskaftning och adress och bilvig
till Hillesgérden finns pd hemsidan www.hillesgarden.se

V. Seminarium pa Munktell Science Park i Eskilstuna

2 mars héller jag ett seminarium i Eskilstuna pa Munktell Science Park
(Portgatan 3) under titeln Den vise VD:n — om framtidens ledarskap.
Evenemanget borjar 16.00 och presenteras 1 programmet med foljande text:

I tider av stora ekonomiska och politiska omstéllningar lokalt, nationellt och
globalt krévs strategisk framsynthet. I dagens seminarium kommer Karl-Erik
Edris att lagga fram sin syn pa hallbara visioner och det ledarskap som kan
forverkliga dem i en anda préglad av kreativitet, ansvar och arbetsglddje.

Kom och lyssna till en av Sveriges mest spédnnande tankare och intressantaste
foreldsare! Vi utlovar kloka tankar och glada skratt. Seminariet ingér i
Munktell Science Parks satsning pa ett nytt forum for néringslivet. En mingd
fragor, kompetenser och insikter mots hér for att stirka idédgare, foretagare
och andra néringslivsrepresentanter i sitt langsiktiga arbete med att skapa
starka foretag.

Deltagande pa seminariet, lattare middag och ett ex av Den vise VD:n
(pocketupplaga) kostar 400kr + moms. Anmaél dig redan idag till
info@munktellsciencepark.se eller 016-550 00 00.

Ytterligare information om seminariet finns i bifogad pdf-fil
(www.edris-ide.se/eskilstuna.pdf)
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