NYHETSBREYV 4:2010
(Publicerat 2010-12-15)

I relativt nara anslutning till valet fick jag propaer fran flera av mina trogna
nyhetsbrevslasare om att mina analyser av valresultatet var efterfragade. Jag
svarade svavande eftersom jag var sa fullt upptagen med annat, dvs. framfor allt
med arbetet pa min da kommande bok. Men nu &r ju | ett annat ljus
vederbdrligen publicerad och har med hittills obetydligt stod fran media borjat
sippra ut till sina lasare. Och med lite mera lugn och ro sa har ocksa mitt
politiska kontemplationsmaskineri sa sakteliga hostat igang.

Darfor har jag nu alltsa till sist presterat en nagorlunda genomtankt valanalys
som jag hoppas skall vécka tankar for alla som orkar ta sig igenom det rétt rejala
aktstycket."

Men lat mig forst sdga nagra ord om min nypublicerade boks 6den och aventyr.

I. Gladjande lasarreaktioner pa | ett annat ljus

Lat mig borja med mitt lilla bidrag till den som vanligt latt hysteriska
julklappskommersen genom att paminna om att | ett annat ljus ar en utméarkt
liten julklapp. Den finns forstas i internetbokhandeln, och kanske den ocksa finns
i lager pa en eller annan bokhandel. Och sa kan man kopa den direkt fran mig.
Jag kan ocksa signera julklappsbockerna enligt koparens instruktioner om sadana
onskemal finns. Sa har infor julen skickar jag béckerna med A-post sa att de inte
skall riskera att fastna i ndgot trogt julkortsflode. Priset per bok ar 70:- (inklusive
frakt).

Nar det sa galler reaktionerna pa publiceringen av | ett annat ljus sa &r det
verkligt gladjande att jag fatt och far mycket uppskattning fran olika lasare. Det
verkar som att boken har traffat ganska sa ratt bland alla som funderar pa de
andliga tingen, men som trots att de ként leda infor ateistiska slumpdyrkare och
beskaftiga darwinister har haft mer eller mindre stora svarigheter att finna sig
tillratta bland all trosvisshet uttryckt av allt fran new age flummare till sjalvsakra
teologiska testuggare. Da verkar det som att mitt tamligen strikta men anda
personliga resonerande gett hopp om att det gar att férena en i intuitionen
forankrad levande andlighet med ett sunt och analytiskt intellekt.

Genomslaget i media har dock hittills varit skralt. Alla som med viss
regelbundenhet foljer bokens Facebooksida — www.facebook.com/iettannatljus —
och min hemsida har rimligen redan sett de artiklar som publicerats. Men har &r
nagra lankar:

www.edris-ide.se/bocker/i-ett-annat-ljus/jonas-himmelstrands-recension

! Kan val namna att jag ocksé gjorde grundliga analyser av forra valet. Det terfinns i tva nyhets-
brev 3:2006 (www.edris-ide.se/3-06.pdf) och 4:2006 (www.edris-ide.se/4-06.pdf). Artiklarna har
titlarna Jakten pa den utopiska potentialen — tankar kring vad som star pa spel i det kommande
valet respektive Folkhem, entreprendrsanda och gryende andlighet — ndgra eftervalstankar om
Sveriges vag mot framtiden. Analyserna som jag gjorde i dessa bada miniuppsatser klargor
manga av de utgangspunkter jag fortfarande har nar det galler hur jag i en Gvergripande mening
beddmer den politiska situationen bade nationellt och internationellt. Och for alla som tycker sig
ha tid skulle det kanske vara givande med en omlasning av dessa bada artiklar som en uppvarm-
ning infor arets eftervalsanalys. Men arets analys star forstas pa egna ben.
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Jag kommer forstas att uppdatera bade Facebooksidan och hemsidan sa fort
nagot tillkommer. Och jag vill ocksa passa pa att aterigen inbjuda alla som ar
intresserade att sjalva bidra med reflektioner till just Facebooksidan. Den skulle
kunna utvecklas till ett levande diskussionsforum for de stora livsfragorna om
l4sarna har tid och lust.

I1. I den bakatblickande radslans tid — en senkommen valanalys

Det har snart gatt tre manader sedan valet. Stridsdammet har lagt sig. Det kanns
som ett slags néjdhet infunnit sig eller atminstone som att en lattnadens suck ar
dragen. Alliansen segrade helt enkelt darfor att det rodgréna samarbetet var en
mesallians av varsta slag som pa intet vis kunde vacka forhoppningar om
”mojligheternas land” eller vad man nu surrade om. Det rodgrona samarbetet sog
energi. Sa var det bara. Det kandes fran forsta stund. Och jag undrar verkligen
vad man tyckte mellan skal och vagg under resans gang. Nagot maste det val
anda betyda att samarbetet redan ar upplost och att den avgaende Mona Sahlin i
sitt tal till fortroenderadet 4 dec en smula forstucket, men anda mycket tydligt sa:

Samarbete med miljopartiet, eller samarbete med bade miljopartiet och
vansterpartiet signalerar helt olika vagval. Det sdg ocksa de svenska
valjarna. Och det sag jag.

Jag tanker inte ett 6gonblick lagga mig i eftertradarfragan, det vet ni. Men en
sak vill jag sdga: Ge min eftertradare ett tydligt mandat. Lat henne eller
honom leda och lita pa de vagval han eller hon gér. Da kommer det har att ga
bra.

Jag tycker i varje fall att det ar svart att tolka denna passus som nagot annat an
Mona Sahlins budskap till sina motstandare inom partiet att “hade ni litat pa mig
och latit mig dumpa véansterpartiet sa hade det har gatt bra. Da hade vi sluppit
vart elandiga forlustval. Och gor nu for all del inte om samma misstag en gang
till! Vélj en fornyare och lita pa honom eller henne!”

Detta later sig i och for sig sagas. Och vi far aldrig veta om Sahlins férmodan om
att om hennes strategi hade fatt rada sa skulle valresultatet ha blivit ett annat.
Hennes strategi fick inte rada. Och historien gar inte i repris. Daremot menar jag
att det faktum att valutgangen blev som den blev sager nagot viktigt bade om det
socialdemokratiska partiet och om var tid. Sa darfor skall jag forsoka fordjupa
mig en smula i dessa och ytterligare nagra fragor.

Jag amnar dock inte ge mig in pa lika grundliga analyser som 2006, men jag vill
borja med att aterknyta till nyhetsbrev 3 fran detta ar. Dar framfor jag min
standpunkt att

hela partisystemet skakar i sina grundvalar eftersom den gemensamma
grundbulten, dvs. tilltron till det som utgér motorn i den utvecklingsvision
som vi foljer — och lat mig upprepa att det handlar om idén om att evig
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kunskapsutveckling omsatt i evig teknologiutveckling skall leda till evig
tillvéxt och likaledes evig levnadsstandardhdjning — sakta men sakert (och
snart kanske genom kraftiga kriser?) haller pa att avsléjas som oh&llbar. De
befintliga partierna, med visst undantag for miljopartiet, ar och forblir
politiska gestaltningar av den utvecklingsvision fér samhéllet som var ny och
revolutionerande nar den s.k. moderna tiden brét in. Och sa vitt jag kan forsta
finns det ingen anledning att tro att dessa gestaltningar har en form som gor
att de kommer att kunna fungera lika bra i forhallande till en behévlig ny
vision som de har gjort till den gamla. Jag forutser alltsa betydande
omgestaltningar av det politiska systemet som en del i det
omgestaltningsarbete som kommer att behdvas for att manskligheten skall
kunna hitta en hallbar vag mot framtiden.

En standpunkt som har med min historiefilosofiska analys av var tid att gora. Jag
amnar inte forsoka aterge den i nagra detaljer. Utan nojer mig med att paminna
om att kdarnpunkten i denna analys &r att jag uppfattar den moderna tiden som ett
slags 6vergangsfas i ett skifte mellan olika lokala civilisationer (ungefar av den
typ som Samuel Huntington beskriver i sin bok The Clash of Civilizations and
the Remaking of World Order®) och det jag ser som en framtida global
syntescivilisation. Detta betyder att den vision som genomsyrar det moderna
projektet — och som jag kallar drémmen om det rationella paradiset — har en
dubbel funktion. Jag beskriver det sa har i ... men vad gar det ut pa egentligen —
livet alltsa:

Som jag ser det ar drommen om det rationella paradiset en vision med dubbelt
syfte. Dels bringar den ett ljust budskap fran framtiden om frihet, jamlikhet
och broderskap som var slagordet under den franska revolutionen. Ett
budskap om en tid da manniskan lever ett gott liv i bade ansvarsfull
gemenskap och frihet.

Men samtidigt har drommen om det rationella paradiset nagot gemensamt
med manga andra harolder som bringar ett visionart budskap fran framtiden,
namligen att den aldrig sjalv kommer att na eller uppleva denna framtid. For
dess huvuduppgift &r mork, destruktiv och dessutom sjalvforstorande
samtidigt som den ar forberedande.

Dess huvuduppgift stammer med andra ord inte med vad dess foresprakare
forespeglar. Drommen om det rationella paradiset kommer alltsa enligt min
mening inte att bade bana véag for och vara ledstjarna i en underbar framtid dar
det sekulariserade och rationella tdnkandet firat sina yttersta triumfer i en
alltigenom modern och upplyst samhallsform. Nej huvuduppgiften &r begrénsad
till att forbereda for den kommande globala civilisationen genom att lyfta fram
och verka i enlighet med flera framsynta varden samtidigt som den genom sin
sekulariserande kraft forstor, eller kanske mera korrekt, tar musten ur de gamla
civilisationernas barande visioner och myter, som en nddvandig forberedelse for
en ny global vision som kommer att ge en varldsbild och en vardemadssig grund
for konstruktiv samverkan mellan de civilisationer och kultursfarer som tidigare
haft starka och svarhanterade konflikttendenser.

2 En formodan som fétt en forsta bekraftelse i den annu pdgéende finanskrisen.
® Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order (Touchstone
Books, London, 1998)
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Nar den har vergangsfasen ar 6verstanden ar forstas svart att saga. Sa har
uttrycker jag min standpunkt i fragan i | ett annat ljus:

Kanske det historiska laget kan beskrivas bast sa har: Forberedelserna for
skiftet fran ett flertal civilisationer i forsvagning och sonderfall —
astadkommen av kraften i den moderna varldshilden — till en global
syntescivilisation har natt sa langt att frambrytandet av den nya
civilisationsbarande visionen dr nara forestaende. Det kan i och for sig
fortfarande drdja inte bara ar och decennier utan i varsta fall sekler. Hur det
verkligen blir beror pa beslut som manskligheten dnnu inte fattat.

En central aspekt av detta maktiga visionsskifte ar att nar de tidigare barande
visionerna har tillrackligt l&nge varit understéllda den moderna visionens
undergravande kraft sa drabbas de av en svarartad bakatblickande stelhet i sin
bristande formaga att med kreativitet och framsynthet ta itu med nuets problem.

De bada historiefilosoferna Arnold Toynbee och Oswald Spengler &r valbekanta
med detta fenomen. Toynbee har framforallt sysslat med det pa en generell niva i
sin valdiga jamforande studie® av alla hittills existerande civilisationers uppgang
och fall. Han tycker sig i varje civilisation kunna urskilja att livskraften ligger i
en formaga att kreativt hantera utmaningar. Och levande och kraftfulla
civilisationer leds darfor av en elit som Toynbee kallar en kreativ minoritet.

Nar undergangsprocessen borjar och sa smaningom blir oundviklig motsvaras
(eller utloses) detta av att utmaningarna inte langre hanteras kreativt utan i stéllet
blir det stereotypa och ineffektiva gensvar som inte léser utan snarare forvarrar
problemen. Medan denna process pagar forvandlas den kreativa minoriteten till
det Toynbee kallar en dominerande minoritet. Det vill s&ga till en maktvarnande
elit som hanterar sin civilisations situation inte med kreativitet och framsynthet
utan med ofruktbara och bakatblickande idéer som far genomslag genom den typ
av maktmissbruk som brukar beskrivas med talesattet “makt &r ratt”. Det makten
vill och gor &r alltsa ratt inte darfor att det ar rétt i en djupare och kreativ mening
utan darfor att det ar maktens standpunkt.

Det misstag som den kreativa minoriteten ofta gér — och som tvingar fram dess
forvandling till en dominerande minoritet — ar att den haller fast vid och ar starkt
bunden till det gensvar som i det forgangna var sa framgangsrikt att det forklarar
den kreativa minoritetens maktposition. Nar den kreativa minoriteten borjar vila
pa sina lagrar och tycker att det som en gang var kreativt och framatsyftande
rimligtvis fortsatter att vara det strangt taget oavsett vad som hander da borjar
alltsa dess forvandling till dominerande minoritet. Det vill saga till en elit som i
praktiken inte langre ar kapabel att leda.

Enligt min mening ar det uppenbart att var moderna civilisation exemplifierar
denna process. Den nyskapande elit som katalyserade de institutionella och
varderingsmassiga forandringar som ledde till etablerandet och sedan
vidareutvecklandet av den mycket framgangsrika moderna epoken har fastnat i

* Arnold Toynbee, A Study of History 1-X11 (Oxford University Press, London, 1934-1961)
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sin dvertygelse om att det sétt att skota ekonomi och politik som foreskrivs av
den moderna tidens standardperspektiv har kvar sin kreativa och
framtidsvédgledande kratft.

Darfor omhuldar var tids elit forestallningen att idén om en genom vetenskapen
astadkommen oandlig kunskapsutveckling som kan dversattas till en lika oandlig
teknologiutveckling som i sin tur kan omsattas i en evig 6kning av
levnadsstandarden &r en idé som har evig giltighet. Ekonomisk tillvéxt &r det
mantra som upprepas med en dares envishet som losning pa alla upptankliga
problem.

Sarskilt viktig verkar den ekonomiska tillvaxten vara som botemedel mot dess
egna negativa konsekvenser. Klimatforandringar, mahanda av katastrofala
dimensioner, resursuttoémning och allskons miljoforstoring for att inte tala om
fattigdom och ojamlikheter ar problem som eliten framstéller som klippta och
skurna for att 16sas med ytterligare ekonomisk tillvéxt. | synnerhet aberopas da
den tillvaxt som forsetts med beteckningen "hallbar”. En beteckning som i
praktiken mest &r en besvérjelse. Det & som om tidens maktelit tror att
upprepade bedyranden av tillvaxtens véalsignelser skall efter en tid av
svarhanterliga problem och hot 6ppna porten till det 100 % -iga Scharlaffenland
dar inga gréanser finns for var begarstillfredsstallelse.

Utvecklandet av denna extrema mentalitet borjade ta verklig fart i samband med
de stora kriserna i varldsekonomin under 70-talet da nyliberalismen fick sitt
ideologiska genombrott. Och sedan dess har tillvaxtskruven dragits at hardare
och hardare i jakten pa losningen pa de problem som intensifieras av sjalva
skruvatdragandet.

Jag skall inte i detta sasmmanhang fordjupa mig i nagra resonemang kring den
globala ekonomiska utvecklingen under denna fortfarande pagaende epok utan
jag ndjer mig med att séga att den nyliberala idén i sig ar formidabelt konservativ
eller rent av reaktionar i den meningen att det handlar om en strategi for att sa
langt mojligt under nuvarande omstandigheter frigora den tillvaxtkraft i
ekonomin som antas ha ratt nar det moderna projektet sjosattes. Dessa
forhallanden beskrivs med begrepp som manchesterliberalism och nattvéktarstat.
Den nyliberala analysen och strategin handlar alltsa i mangt och mycket om att
genom intensivt bakatblickande skaffa inspiration for forandringar i nuet som
tanks kunna leda till tillrdcklig rikedom for att I6sa de problem som vi skapade
nar vi forsokte bli tillrackligt rika for att fa rad att 16sa de problem som vi
skapade nér ...

Denna bakatblickande strategi pa det ekonomiska och politiska omradet har
intressant nog en tydlig motsvarighet pa religionens omrade. Det enda som
skiljer ar tidshorisonten. Inom den ekonomiska politiken néjer vi oss med att
blicka tillbaka till tidigt 1800-tal for att dar kunna upptéacka nyckeln till att
frigora en utvecklingskraft i nuet som paminner om den allra som mest intensiva
och raa industrialiseringen. Bakatblickandet riktar sig alltsd mot den moderna
epokens begynnelse. Medan bakatblickandet pa religionens omrade stracker sig
anda tillbaka till begynnelsetiden for den religion man omfattar.
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Oswald Spengler har mycket intressant att séga om dessa processer. Han visar att
det historiskt sett ar vanligt forekommande att en civilisation stadd i langt
framskridet sonderfall forsoker satta stopp for eller rada bot for detta genom en
atergang till den religion och religiosa anda som radde nar civilisationen ifraga
var ung. En process som han beskriver med begreppet "den andra religiositeten”.

Det 4r alltsa en process som svarar mot en gryende kollektiv medvetenhet om att
den barande visionen inte langre har den inspirerande kraft som krévs for att
tjana som vagledning i nuet. ”"Den andra religiositeten” svarar alltsa mot ett slags
vagran att inse fakta och i stallet forsoka vécka liv i det som ar 6verspelat. Med
en psykoanalytisk begreppsapparat skulle man kunna kalla det hela en kollektiv
s.k. reaktionsbildning for att slippa eller tranga undan medvetenheten om vad
som haller pa att ske.

Var tids religiésa fundamentalism ar i alla handelser ett kraftfullt exempel pa vad
Spengler asyftar. Denna fundamentalism som ju upptrader i alla stora religioner
ar pa ytan vital och gor ansprak pa att kunna ge kompetent vagledning for en
forvirrad modern tid. Anspraket ar emellertid tomt. Och vore det inte sa ofta
forknippat med vald och maktmissbruk sa skulle det enbart vara en fars.

Med hjalp av Toynbees och Spenglers perspektiv har jag nu alltsa nagot
fokuserat de processer i var tid inom ekonomi, politik och religion som &r
intensivt bakatblickande. Processer som indikerar brist pa framatsyftande
kreativitet och darmed att den nuvarande makteliten sedan lange forvandlats till
en dominerande minoritet enligt Toynbees begreppsapparat. Och detta géller
oavsett om de dominerande minoriteterna ifraga verkar inom politiska
demokratier eller ej. Det ar avsaknaden av framatsyftande och nydanande
I6sningar pa nuets problem som ar det centrala inte om villradigheten besvarjs
med beslut som fattas i gdngse demokratisk ordning eller enligt diktaturens
principer.

Denna i grunden historiefilosofiska analys ar schematisk och till viss del
abstrakt. Den ar definitivt mera abstrakt an vanlig ekonomisk och politisk analys.
Den ror sig helt enkelt pa en niva som &r svarfangad med vanlig analys. Den ar
pa sétt och vis ett forsok att hitta en motsvarighet pa den nationella och
internationella politiska nivan till de analyser som man gor pa ett personligt och
individuellt plan nar man forsoker kontemplera fram nagot slags "ddeslinjer”
som ger indikationer om vart ens liv dr pa vag och i vilken riktning det ar mojligt
att mandvrera utan att man drar pa sig kraftiga korrektioner i form av olika slags
kriser.

Historiefilosofiska analyser handlar alltsa om att forsoka kontemplera tillrackligt
djupt 6ver den historiska processen for att fa ett slags intuitiv kansla for nuet och
vilka krafter som verkar. En intuitiv k&nsla som man sedan mojligen kan
Oversétta till mera vardagsnara analyser och bedémningar. Och om jag skulle ge
mig in pa detta och dessutom begréansa mig till att fokusera pa de ekonomiska
skeendena sa skulle jag saga att det verkligt centrala ar att det pagar en vild
galopp mot ekologisk kollaps styrd av illusionen om den eviga tillvaxten som en
oumbérlig del av I6sningen pa de flesta problem.
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Denna vilda galopp hor samman med och uttrycks i en globalisering av
ekonomin som drar in hela varlden i samma heta begéarsdrivna hets i riktning mot
det stora och standigt vaxande materiella vélstandet som antas komma att l6pa
parallellt med likaledes 6kande halsa och ménsklig lycka sa dar i storsta
allmanhet. Men trots vackert formulerade och omskrutna mal for denna vilda
galopp kommer den ekologiska kollapsen allt ndrmare i tiden ju fler méanniskor
som vill och far tillfalle att fullt ut delta i den moderna manniskans ekologiska
skovlingsraider. Pa kort sikt okar dock levnadsstandard och livskvalitet for
miljarder fattiga pa jorden samtidigt som de ekonomiska ojamlikheterna ocksa
okar i vantan pa den ekologiska kollapsen.

Men trots denna min till synes negativa och dramatiska syn pa globaliseringen
anser jag emellertid att dess goda sidor ar inte bara intressanta utan av avgérande
betydelse i det langsiktiga perspektivet. Det strider namligen mot idén om alla
maénniskors lika varde att en del skall leva i 6verflod medan andra lever i
hjartsk&rande misar. Denna bedrdvliga tingens ordning underlattas av att
ekonomin inte &r global, gemensam och transparent.

Vi har haft och har forstas fortfarande en ekonomi med isolerade reservat av allt
fran yppersta valstand till grovt manskligt férnedrande misar. Ett forhallande
som ar en verklig mansklig skamflack. Globaliseringen som pa kort sikt gor
saken varre ar emellertid enligt min mening pa lang sikt ett instrument som
bryter upp de ojamlika ekonomiska reservaten och verkar for en gemensam och
transparent ekonomi. Det jag menar konkret &r att globaliseringen ar en
manifestation av en evolutiondr historisk och politisk kraft som syftar till rimlig
ekonomisk jamlikhet for alla manniskor pa var jord och dessutom en utveckling
av ekonomin som gor att den totalt sett ryms inom var planets ekologiska ramar.

Globaliseringen, som ur detta perspektiv strangt taget kidnappats av den
moderna tidens illusioner om det mojliga och dnskvarda med evig ekonomisk
tillvaxt, rymmer alltsa froet till en framtid av rattvist fordelat valstand baserat pa
den enkla ekologiska principen att man maste som det hette i det gamla
samhallet "ratta mun efter matsacken”.

De omvandlingsprocesser som vi ar mitt uppe i och ocksa star infor ar ofantliga.
Och det &r inte svart att mala upp farhdgor som innehaller forfarliga ting som
klimatférandrings- och resursbristorsakade folkvandringar, krig, farsoter och
annat elande. Men det finns ingen anledning att tanka i sadana banor.
Manniskans villkor ar sadana att vi skapar var framtid genom hur vi agerar i
nuet. Mot en fond av vad som star pa spel och en vision av vad som ar mojligt att
uppna pa sikt galler det att agera sa framsynt som mojligt i det sammanhang man
befinner sig i som individ. Sa ar det bara.

Men vad betyder da denna 6vergripande analys for det senaste svenska valet. Det
ar kanske inte uppenbart®. Sa lat mig nu fordjupa mig en smula i detta delikata
amne. Men forst maste jag nagot uppréatthalla mig vid hur jag ser pa analysens
betydelse for Sverige som nation.

Sverige ar obestridligen ett modernt vélstandsreservat. Det betyder att vart land
ar understallt en betydande press nedat mot den median som med en reellt
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globaliserad ekonomi ar langsiktigt ekologiskt mojlig pa var jord. Det finns alltsa
en stigande press mot sankt levnadsstandard. Detta ar forstas inte nagot som
diskuteras Oppet, och skulle fragan aktualiseras sa skulle den med all sannolikhet
fosas at sidan som en okunnig pinsamhet levererad av en oinformerad
amatortyckare.

Realiteterna ar dock att vi ar fullt sysselsatta med att forsvara oss mot detta tryck.
Vi vidtar alltsa olika atgarder vars syfte ar att bevara intrycket att vi far det béattre
och battre allt i enlighet med tron pa den eviga tillvaxten och
levnadsstandardhdjningen. En viktig sadan insats &r att fora 6ver en del av
pressen mot lagre levnadsstandard pa framtiden genom att kraftigt forsamra
pensionssystemet. Vi skjuter alltsa upp en del av sankningen av
levnadsstandarden till en fér medborgarna abstrakt framtid.

En annan insats &r att genom rejala forsémringar av stédsystemen skjuta éver
sankningarna pa en underklass av outbildade, arbetslésa och sjuka. Dessa
grupper har i allménhet inte det politiska kapital som krévs for att de skall kunna
gora sig kraftfullt hdrda utan politiken handlar darfér allt mer om att — i likhet
med hur det ar i den amerikanska politiken — halla medelklassen nagorlunda néjd
och glad.

En annan insats for att délja den pagaende sankningen av levnadsstandarden ror
pressen i arbetslivet mot att alla maste jobba hardare for i stort sett samma
ersdttning om nu inte explicita hot eller forslag om l6nesankning framférs. Till
samma kategori hor tendenser till att anstéllningarna blir osékrare och osakrare.
Drommen for arbetsgivaren &r det som jag i analogi med just in time
production” brukar kalla "just in time work”. Att helt enkelt sa fa jobb som
mojligt skall vara fasta. Det som hagrar ar en fullt genomford pahuggsekonomi
med sa svaga rattigheter som majligt for den anstéllde. Facket forklaras i detta
sammanhang omodernt och valsignelserna med att fora sin egen talan i kampen
om lénepengarna tilltalar en narcissistisk och diffust verklighetsanknuten
generation.

Och sa har vi den underbara laneekonomin. Vi kan atminstone ett tag
uppréatthalla skenet av valstand genom att lana pengar. | synnerhet om bankerna
spelar med i det elaka spelet och inte kraver amorteringar utan ndjer sig med att
lana ut sa mycket som majligt for att darigenom fa in tillrackligt med réanta for
sina bonuskaruseller. Sa darfor lyckas vi t.ex. 6vertyga oss sjalva om att vi
ager” vara bostader trots att vi ar hyresgaster hos en mycket opalitlig och
ansvarslos hyresvard, dvs. banken. Och beroende pa var belaningsgrad “ager” vi
kanske var bil och en hel del annat pa liknande premisser.

Samtidigt som dessa indikationer pa stark press nedat pa levnadsstandarden
utspelas infor vara 6gon — for att inte tala om hoten mot densamma fran det
ekologiska systemet dar vi ndrmar oss inte bara peak-oil utan peak-almost-
everything — sa ar den politiska retoriken oféranderligt inriktad pa att
uppréatthalla skenet att vi har samma mal som alltid. Standigt hojd
levnadsstandard, full sysselsattning och naturligtvis ocksa en tillracklig tillvaxt
for att I6sa alla ekologiska bekymmer.
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Detta ar alltsa den verklighet i vilken den senaste valrorelsen utspelades. Och det
intressanta med oss manniskor ar att dven om verkligheten fornekas eller inte
diskuteras arligt och 6ppet genom att saker och ting osminkat nd&mns vid sina
ratta namn sa har den danda sin obestridliga paverkan pa de berdrda. Sa de allra
flesta manniskor har trots vilseledande retorik fran makteliten nagot slags
emotionell eller intuitiv kansla for hur laget verkligen ar.

Darfor fanns det en angslig och bakatblickande grundstamning i valrorelsen. En
diffus kansla av hot mot det goda vi haft och uppnatt. Och en med denna kéansla
sammanhdangande radsla som vi ville ha besvarjd av stabila och
fortroendeingivande besked om att den svenska skutan skulle kunna fortsatta en
saker framfart pa de globala haven genom en klok balans mellan
trygghetsskapande atgarder och vettiga insatser for att 6ka landets formaga att
forsvara sig mot allehanda befintliga och kommande hot.

Valrorelsen var alltsa enligt min kansla genomsyrad av en defensiv, radd och
bakatblickande stamning. Lite som kanslan nar man &r ute och gar pa tunn is och
kanner att man mycket hellre skulle vilja vara pa land. Denna kéansla var sa stark
att den gjorde det mycket svart for mig personligen att uppamma det intresse for
valrdrelsen som jag brukar kunna. Jag kan utan tvekan sdga att denna valrorelse
ar den som engagerat mig minst sedan jag 6verhuvudtaget borjade engagera mig
i dylikt. Jag orkade bara lyssna pa ett fatal debatter och intervjuer eftersom jag
ingenstans kunde marka en klar och tydlig framtidsinriktning. Maktvérnande och
angsligt bakatblickande for hela slanten. Kanske ytterligare ett sétt att fanga
kanslan ar sitt stilla i baten, med lite tur kommer nog inte sjorévarna och tar oss
och sedan kommer vi att kunna aterga till det normala”.

Detta betyder alltsa att ingen vagade dra en tydlig lans for en ny vision av
framtiden. Samtidigt var detta sannolikt en pa manga satt riktig strategisk
bedomning. Det globala laget ar knappast sadant att det gar att vinna gehor vare
sig nationellt eller internationellt for nya visioner och darmed en reellt
framatsyftande agenda.

Om man ser det globalt sa ar den bakatblickande oron foga 6verraskande starkast
bland valstandsreservat av Sveriges typ. Har finns de mest patrangande
aningarna om de genomgripande hoten mot vart system och man sneglar med
motvillig beundran och fasa mot de mest ekonomiskt framgangsrika och
aggressiva av de tidigare jamforelsevis fattiga landerna.

Under ytan ror sig de obehagliga kanslor som omger den halvtéankta och
outtalade fragan: Hur skall detta ekologiska "chicken race” sluta? Blir det
kollision, kollaps eller kommer vi sjalva snabbt att réra oss mot botten i den nya
globala ordningen med Kina, Indien och Brasilien pa toppen av
rikedomshierarkin?

| denna stdmning av mer eller mindre skickligt fértrangd radsla och konservatism
kom alltsa valet att bli en tavling om vem som pa det mest trygghetsskapande
sattet paketerade budskapet om att vi skall och maste fortsatta som vanligt. Har
avgick som vi vet alliansen med segern. Och min kansla infor det hela ar att just
alliansen lyckades skapa en bra balans i sitt budskap. Man framstod om inte som
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optimistisk sa i varje fall — med hanvisning till meriter i finanskrishantering —
som klart och alert ansvarsfull med huvudbudskapet att det centrala &r att vi skall
och maste trimma och anpassa oss efter obonhorliga globala ekonomiska
realiteter. Inget annat gives.

Detta budskap sockrades och gjordes slatt och fint efter reklamkonstens alla
regler. Men om man uttrycker det lite mer osminkat sa var budskapet att det
galler att kriga stenhart i konkurrensen och da far man inte ha ett
trygghetssystem som kostar for mycket. Detta kallades ansvarsfull skotsel av
landets ekonomi, fornyelse och ett konsekvent fullfoljande av arbetslinjen. En
politik for var tids arbetarparti innebar alltsa att alla som har jobb skall i stort sett
arbeta arschlet av sig, och 6vriga skall ha en mager men anstandig kost vid sidan
om sa att incitamenten blir de ratta. Och skulle inte polletten ramla ner
tillrackligt snabbt hos de av olika anledningar vid-sidan-om-staende sa ar det de
inblandade myndigheternas plikt att mer eller mindre brutalt pAminna om att det
som géller &r att man sa fort som majligt skall kasta sig in i den allt snabbare
snurrande karusellen igen. Och detta ekonomicentrerade hetsperspektiv behdver
ocksa underbyggas av en skola med disciplin och tydliga kunskapskrav.

De rodgronas bakatblickande konservatism var langt mindre subtilt och
konsekvent forpackad. Har doftade det aterstallande av forna tiders
trygghetssystem utan alltfor stora skattehdjningar. Och samtidigt som man
lovade att lyckas med detta sa menade man att man trots en del skattehdjningar
ocksa skulle kunna lyckas battre an alliansen med att hanga med i den hardnande
globala konkurrensen. Det hela kryddades dessutom med ansprak pa en
vasentligt battre miljopolitik. Kring de rédgrona svavade darutover kénslan av att
samarbetet som jag tidigare konstaterat ”var en mesallians av vérsta slag”. Man
ville sakert formedla en jamfort med alliansen storre grad av framsynthet pa
miljoomradet, en solidare kompetens pa det ekonomiska omradet och langt storre
medkéansla och forstaelse for dem som har det svart. Och sossarna pratade om
"mojligheternas land”. Det later ju bra. Nastan lyriskt. Men kanslan kring det
hela var att de inte ens sjdlva trodde pa det.

Det ar latt att forsta att alliansens seger i 2006 ars val ledde till den strategiska
slutsatsen att det skulle behtvas en storre grad av samarbete an vad Géran
Persson kunde flagga med i sin sista valrorelse. Han formedlade ju med sin
maktmedvetna patronsutstralning att miljopartiet och vansterpartiet inte hade
nagra reella alternativ till att stodja sossarna sa darfor behévde man inte krusa
och krangla i forvag utan man borde ta itu med detaljerna i samarbetets former
och innehall pa basis av hur maktférhallandena sag ut efter ett eventuellt vunnet
val.

Nar val Mona Sahlin hade ersatt Géran Persson ville hon visa att denna attityd
inte horde framtiden till. Och att socialdemokraterna darfor skulle under hennes
ledning inta en mer 6dmjuk och i relation till sin styrka i valmanskaren realistisk
hallning. Och i linje med sina fornyarambitioner gjorde hon bedémningen att ett
samarbete med miljopartiet var vad tiden krévde.

En beddmning som jag tror var helt korrekt ur vissa synpunkter. Framforallt
skulle Perssons framtidsvision om det grona folkhemmet kunna komma i fokus

© Karl-Erik Edris 10
www.edris-ide.se/nyhetsbrev/arkiv/nyhetsbrev-arkiv-42010



pa ett modernt och rimligt foretagarvanligt satt. Om kraften i detta
tvapartisamarbete skulle kunna ha blivit sa stark sa att vi nu, trots finanskrisen,
skulle ha haft Mona Sahlin som statsminister &r ddremot hogst osékert. Min
kénsla &r att det skulle ha varit ett samarbete for gott vader. Ett skenradikalt
samarbete som saknade formaga att ta itu med framtidsproblemen pa det séatt
som vore sakligt motiverat.

Men nu gick det ju som det gick med Mona Sahlins strategiska bedomning.
Socialdemokraternas vansterflygel var inte alls med pa noterna och Mona Sahlin
fick sla till snabb retratt. Lars Ohlys egendomliga parti skulle absolut vara med i
det "lag” som skulle fora sossarna till makten 2010. Ja jag skriver att
vansterpartiet ar ett egendomligt parti eftersom det ar sa motsagelsefullt. Det
vilar en mycket stark konservatism 6ver detta parti trots allt larm om fornyelse,
feminism och gud vet allt. En konservatism som har med synen pa ekonomi att
gora.

Jag har redan patalat nyliberalernas konservatism. Men det man kan sdga om
denna konservatism dr att den bygger pa en god forstaelse for hur en i alla
avseenden, inte minst ekologiskt och manskligt, hdnsynslost expansiv ekonomi
bor fungera. Vansterpartiets — och andra besléktade partiers, inklusive den
socialdemokratiska vansterflygelns — konservatism bygger dock inte pa denna
forstaelse utan har spokar latt moderniserade romantiseringar av Marx
klassanalyser och planekonomi. Forestéallningar som bl.a. leder till olika
orealistiska 6verbudsidéer om ekonomi som inte haller i den radande raa globala
konkurrensen.

Denna ekonomiska orealism och konservatism kombineras sedan med ett antal
alldeles medmanskligt rimliga och nagorlunda vettiga standpunkter — d&ven om
det finns en kansla av ett slags socialhdgskoleideologi fran 70-talet ver det hela.
Och denna saregna politiska brygd serveras som ett radikalt och hallbart
framtidsalternativ med mycket larm om tolerans, solidaritet och demokrati, trots
att serverandet sker i ett rum dar det ligger en sur gammal kofta i ett horn och
luktar halvsublimerad sovjetkommunism.

Att fora samman detta parti med miljopartiet och hoppas pa goda resultat &r
enligt min mening alldeles ogorligt. Vissa havdar forstas att miljopartiet ar ett
slags vansterparti, men det finns ett slags rufsig” individualism i miljopartiet
som ger en mycket mindre statsapparatcentrerad hallning till samhéllsbygget an
de starka straken av nostalgiskt klassolidaritetsmotiverad kollektivism i
vansterpartiet.

Enligt min kansla finns det dessutom i miljopartiet ett slags mer eller mindre val
dolt eller kamouflerat sjalvfortroende baserat pa évertygelsen att man har
historien pa sin sida och darfor kommer att fa spela sin stora roll i den yttersta
tiden. Den tid nar det inte langre gar att latsas som att de gamla ekonomiska och
politiska recepten haller. Att man alltsa ar ett parti for de brustna illusionernas
tid. Att det ar da partiets sanna radikalitet kommer att kunna blomma ut,
efterfragad inte av ideologiska orsaker utan framtvingad av de faktiska
omstandigheterna. Och att man i avvaktan pa att man skall fa fullgéra sin
centrala historiska mission tvingas spela med i maktspelet pa ett pragmatiskt satt.

© Karl-Erik Edris 11
www.edris-ide.se/nyhetsbrev/arkiv/nyhetsbrev-arkiv-42010



Dels for att lara sig spelets regler och dels for att om m6jligt pa marginalen bidra
till sa framsynta beslut som méjligt under radande omstéandigheter.

Utifran den har sjalvuppfattningen framstar vansterpartiet som en kvarleva fran
en tid som kravde en annan radikalitet. Min kéansla infor miljopartiet ar alltsa att
det star for en hallning som om den tanks fullt ut leder till slutsatsen att
vansterpartiet dverlevt sig sjalvt. Och samarbetet med vansterpartiet kommer
darfor hela tiden att storas av att de bada partiernas analys av vilken radikalitet
var tid behover skar sig om inte fullstandigt sa mycket skarpt.

Fran mitt perspektiv ar en kér med socialdemokraterna, vansterpartiet och
miljopartiet domd att sjunga falskt. Viss harmoni finns mellan vansterpartiet och
vanstersossar och mdjligen skulle reformsossarna (som oftast beskrivs som
hogersossar) ha kunnat hitta viss framatsyftande och kreativ samklang med
miljopartiet. Men som helhet klingar det falskt och suger energi.

Projektet skulle enligt min mening aldrig ha sjosatts. Det var dodfott fran borjan.
Och nu nér det ar uppenbart vad Mona Sahlin egentligen tyckte om det hela sa
blir hennes tid som socialdemokratisk ledare ocksa en lektion i att man i den
moderna tiden inte kan med bibehallen trovardighet driva en politik som man
inte fullt ut tror pa som person. Det gar namligen inte att délja att man inte ar
helhjértad®.

Om jag efter den har analysen skulle forsoka koncentrerat beskriva vad som
avgjorde valet sa ar det att alliansens budskap verkade mer ekonomiskt
trovardigt givet de globala omstandigheterna. Valresultatet speglar alltsa de
nagorlunda valbestalldas, av mer eller mindre medvetna farhagor préaglade,
konservatism. Man rostade pa det man formodade var ekonomisk realism. Till
detta kommer att man formodligen tyckte att alliansen hade gjort rimliga
uppstramningar av sjuk- och arbetsléshetsforsakringen. Och att vi darfér
fortfarande kan sagas ha en fullt anstandig niva pa valfardsstaten.

I jamforelse med alliansens budskap tedde sig daremot de rédgrénas
konservatism nagot mera bakatblickande och orealistisk. Sahlin och Ostros
kandes alltsa for manga som en mindre stabil och ekonomiskt kompetent duo &n
Reinfeldt och Borg. Och sa fanns ju Ohly hela tiden i kulissen som en
representant for ekonomisk 6veroptimism och formodad foretagarfientlighet.

Tyngden i detta kunde inte alls vdgas upp av att miljopartiet kunde uppfattas av
en del som ett battre och radikalare alternativ pa miljopolitikens omrade. I ljuset
av fortrangd rédsla for ekonomiska bekymmer fick miljopolitiken helt enkelt
mycket liten betydelse. Valet handlade om bakatblickande radsla och trygghet.
Vi ville inte forlora det vi har och alliansen verkade helt enkelt mest kompetent
nar det galler att forsvara den i huvudsak av sossarna byggda vélfardsstaten i var
oroliga tid.

® Se t.ex. Mona Sahlin — befrielsens égonblick. Ett blogginlédgg som jag skrev 14 nov 2010 —
http://www.edris-ide.se/2010/11/mona-sahlin-befrielsens-ogonblick/
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Samtidigt blev ju alliansens seger inte lika klar som de rédgronas forlust. Och
det har sin forklaring i att sverigedemokraterna stormade in i riksdagen och
placerade sig i en mycket intressant vagmastarposition.

Reaktionen pa sverigedemokraternas intrade i demokratins finrum har enligt min
mening varit beklammande. Det & som om sverigedemokraterna bara bestar av
ett antal fordomsfulla idioter som rakat hamna i riksdagen och de flesta politiker
som uttalade sig tog till brosttoner av olika slag, bl.a. lovade man att man aldrig
skulle gdra sig beroende av detta framlingsfientliga och rasistiska parti.

Nér de kategoriska fordémanden var som intensivast undrade jag som
utomstaende betraktare om ingen av dem som missfirmade sverigedemokraterna
funderade pa hur missfirmelserna skulle uppfattas av de dryga 300000 svenska
medborgare som utnyttjat sin medborgerliga rattighet att rosta pa partiet. Ett tag
ké&ndes det som att om den 94 %-iga majoriteten och deras understodstrupper i
kulturdebatten fortsatte att arbeta upp sig i retorisk falsett sa skulle den snart
rekommendera samma behandling av sverigedemokraternas véljare som
sverigedemokraterna rekommenderar for invandrarna, dvs. utvisning. | detta fall
inte ur den svenska folkgemenskapen utan ur den moderna och upplysta
multikulturella gemenskapen.

Fredrik Reinfeldt utmarkte sig dock positivt fran borjan. Redan pa valnatten
vagrade han att engagera sig fullt ut i den vanliga beréattelsen om
sverigedemokraterna som ett slags Overvintrade nazister som i sin oforbéatterliga
fordomsfullhet och ondska végrar att forsta det multikulturella samhéllets
odelade valsignelser. Han visade i stallet att han forstod att det finns politiska
orsaker bakom de enskilda medborgarnas beslut att résta pa
sverigedemokraterna. Och att han darfor skulle forsoka forsta och atgarda det
slags problem som leder till framgangar for ett parti av sverigedemokraternas

typ.

Hér visade Fredrik Reinfeldt enligt min mening ett ovederséagligt ledarskap. For
egen del ger jag inte fem 6re for sverigedemokraternas samhallsanalys och
I6sningar pa de problem de tycker sig se. Men den intressanta fragan ar inte att
94 % av de rostande (inklusive mig) inte lade sin rost pa sverigedemokraterna
utan det intressanta &r att dryga 300000 personer drog slutsatsen att
sverigedemokraterna &r partiet som erbjuder den bésta politiken. Skall man
minska detta antal maste man ju forsta hur dessa personer tanker. Vilka
erfarenheter de bar med sig, vilka samhéllsproblem de ser och upplever och
varfor de tror att sverigedemokraternas losningar skulle gora saken béttre.

Om man vill vinna sverigedemokraternas sympatisorer for sitt eget parti sa
racker det inte att forsoka fa dem att skammas for att de ar fordomsfulla och
enfaldiga och kanske inte begriper att de &r ett slags kryptonazister. Nej man
maste visa dem arlig — inte spelad — respekt sa att man kan forsta hur den
verklighet ser ut dar det verkar logiskt, klokt och framsynt att rosta pa
sverigedemokraterna.

Det finns ingen annan vag. Politik handlar om att hantera missnéje. Lyckas man
inte med det sa kan man i langden varken vinna eller behalla makten. Dryga
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300000 sverigedemokratiska véljare har ett budskap till den svenska makteliten.
Men blir inte detta uppfattat, forstatt och taget pa allvar sa finns det all anledning
att tro att sverigedemokraternas makt kommer att véxa.

Sa fragan ar: Varfor ter sig sverigedemokraterna som ett bra parti for sa manga
manniskor. Jag kan forstas inte ge ett sarskilt uttdmmande och pa solid
statsvetenskaplig forskning baserat svar pa denna fraga. Vad jag daremot kan
gora ar att nagot belysa det svar som foljer av den analysmodell som jag anlagt i
det har nyhetsbrevet.

Men lat mig forst sdga att jag betraktar den vanliga politiskt korrekta diskursen
om férdomar och framlingsfientlighet som politiskt tdmligen ofruktbar. Den
sortens etiketter har mahanda visst intresse inom psykologin, men politik &r inte
psykologi. I varje fall inte enbart. Politik handlar om konkreta samhéllsfragor.
En bra politiker maste i och for sig vara en bra psykolog i den meningen att han
eller hon maste forsta vilka personliga och psykologiska reaktioner som konkreta
politiska och samhélleliga omstandigheter ger och kan ge upphov till. Men det
centrala ar och forblir de konkreta samhélleliga forhallandena.

Den intressanta fragan ar alltsa vilka samhallsforhallanden i dagens Sverige som
ligger bakom att ett parti med framlingsfientliga inslag i sin ideologi verkar vara
ett bra val. Svaret pa denna fraga ar faktiskt inte sarskilt svart. Svaret foljer av
samma beteendelogik som den som uppvisades av de personer som dverlevde
flygkraschen i Chile for flera decennier sedan genom att &ta upp sina doda
medpassagerare. Stallda infor detta makabra exempel forstar alla att dessa
personer inte var oforbatterliga och vedervardiga kannibaler utan att det var
omstandigheterna som inte gav dem nagot annat val om de inte hellre la sig ner
och dog svaltdéden.

Ingen vettig manniska drog av den hér fruktansvarda historien slutsatsen att vi
maste inleda breda informationskampanjer mot kannibalism och agna
skolundervisning at att propagera mot atande av manniskokatt oavsett
tillagningsform. Alla forstod att forklaringen fanns i omstandigheterna.

Sa den centrala fragan i sammanhanget blir: Vilken politik bor bedrivas for att

man skall fa ndgon storlek att tala om pa ett parti av sverigedemokraternas typ?
Och om man inte vill att ett dylikt parti skall fa vaxtkraft sa maste man bedriva
en politik som inte gor partitypen ifraga direkt eller potentiellt intressant for en
storre grupp manniskor. Det ar varken enklare eller svarare an sa.

Min slutsats &r alltsa att den politik som bedrivs och bedrivits under de senaste
c:a 20 aren sakta men sakert skapat samhallsforhallanden som gor att ett parti
som sverigedemokraterna kan vinna sympatisorer. Sa de partier vars foretradare
tvar sina hander och bedyrar bade sin oskuld och sin avsky mot allt vad
framlingsfientlighet och rasism heter gor sig enligt min mening skyldiga till ett
betydande hyckleri. Det finns ett gammalt talesatt som séger att ’som man ropar
far man svar”, och sverigedemokraterna &r ett svar pa manga ars envetet politiskt
ropande.
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Jag har ju redan understrukit den defensiva, radda och bakatblickande
stdmningen i valrorelsen. Och sverigedemokraterna passar in i denna analys som
hand i handske. Sverigedemokraterna ar partiet for dem som ké&nner den storsta
radslan pa ett personligt plan. Det &r helt enkelt ett parti for personer som kanner
radsla for, och tycker sig redan ha lidit, betydande forluster i kampen om
samhallets ekonomiska resurser.

Man kan ju forsoka nedvérdera och bortforklara denna radsla med hanvisning till
att det finns gott om paranoiker och personer med dragning till olika mer eller
mindre fantasifulla och mot makteliten i allmanhet och invandrade muslimer i
synnerhet grovt kritiska konspirationsteorier i den grupp som rostade pa
sverigedemokraterna. Eller att radslorna ratt och slatt grundas pa okunnighet,
fordomar och missforstand. Men detta ar en poanglos verksamhet. Som jag ser
det far man aldrig glomma att vi manniskor &r radda pa allvar, &ven om
radslornas grund skulle vara inbillad. Ingen ar radd for att det &ar trevligt, utan
man &r ratt for att man befinner sig i omstédndigheter som man anser ger
anledning till radsla.

Dessutom fungerar vi manniskor sa att vi ogarna ar fullt medvetna om vara
radslor. Medveten radsla gor att vi kanner oss svaga och hjélplosa sa ett vanligt
sétt att hantera rédsla ar att i stéllet bli arg och rikta ilskan mot olika personer
och foreteelser som man av en eller annan — mer eller mindre sakligt vélgrundad
— anledning anser ar ansvarig for att man sjalv ar i en beldgenhet som man
uppfattar som hotfull och skrdimmande. Ilska ger ndmligen i motsats till radsla en
illusion av styrka. Och de radslodrivna projektionerna av ilska mot &n det ena &n
det andra, som utkoras pa mer eller mindre grumligt analyserade grunder till
syndabockar, ar mycket vanligt férekommande pa bade den personliga och
politiska arenan. Och nar det galler ett parti som sverigedemokraterna sa ar det
uppenbart att det &r ett parti for personer med stor och tdmligen omedveten
radsla som inte skams for sitt projicerade av aggressioner.

Trots mitt betonande av den dngsliga, radda och bakatblickande stamningen i
valrorelsen sa visar valresultatet att den inte slagit Gver i en omfattande och stark
misstro mot makteliten. | sjalva verket har undersokningar visat att fortroendet
for politikerna stigit pa senare tid. Min kansla infor denna hallning &r i och for
sig att den dr ett ytfenomen och att det lurar en hel del misstro och radsla i
medvetandets skrymslen. Jag tror helt enkelt att det &r ett hogst villkorat
fortroende. Samtidigt som den potentiella misstrons orsaker ar sa obehagliga att
tanka pa att man hellre svarar onyanserat positivt i opinionsundersoékningar &n
borjar rota i saken.

Som jag ser det kan man i vilket fall som helst dra slutsatsen att de 94 % som
rostat pa den sedvanliga maktelitens olika partier fortfarande i huvudsak har
uppfattningen att vi har kvar en acceptabel variant av vart gamla trygga folkhem.
Vi kdnner oro, och vi blickar bakat men vi hoppas fortfarande att allt skall kunna
fortsatta som vanligt. De politiska striderna handlar om hur vart anfratta folkhem
skall pa basta satt uppdateras kontinuerligt i den osakra och snabbt foranderliga
globala eran. Strider som bl.a. formeras efter hur vi uppfattar de osékerheter och
hot som vart folkhem ar understallt.
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Sverigedemokraterna ingar daremot inte i denna konsensus. De anser att
maktelitens forestallningar om vart land &r rena illusioner. Landet &r statt i
forfall. Och foraktet mot den maktelit som i sin oférblommerade makthunger och
egoism och med sina systematiska légner mojliggor detta forfall &r massiv.

Foraktet har som jag ser det sin grund i den ekonomiska utvecklingen. Anda
sedan 90-tals krisen har klyftan mellan den politiska maktens retorik och allt
storre samhallsgrupper vuxit. Medan den ekonomiska verkligheten under den har
tiden (med avbrott for perioder av s.k. hdgkonjunktur) blivit allt hardare
framforallt genom storre krav i arbetslivet som kan avlasas i 0kad arbetsloshet,
utbrandhet, 6kad sjukskrivning och 6kande fortidspensioneringar som sedan
overgick i forsamrad sjukforsékring, arbetsloshetsforsékring och sdmre
mojligheter till fortidspension sa har den politiska maktens retorik oféranderligt
handlat om utveckling, reformer och tillvaxt. Allt &gnat att skapa bilden att
problemen &r temporéra, grundinriktningen ligger fast och visst blir det battre
och béttre dver tid.

Denna retorik later nagorlunda trovardig for de rimligt vélbestallda och trygga,
men for den 6kande grupp av manniskor som inte &r inne i det krympande
folkhemmets stugvarme utan ar helt eller delvis hanvisad till valfardsstatens allt
magrare stodinsatser klingar det hela fullstandigt falskt.

Det verkligt intressanta ar vilken tolkning av klyftan mellan retorik och personlig
verklighet som fatt 6verhanden. Foga dverraskande sa har den vaxande
missndjda gruppen fortsatt att tro pa retoriken att vi far det battre. Deras tillagg
ar bara att de sjalva blivit berévade pa sin rattmatiga del. Enkelt uttryckt blir
kanslan att man sjélv blivit lurad pa konfekten. Kanslan &r alltsa att "nagon har
tagit och kalasar pa det som ratteligen ar mitt”.

Vreden infér denna orattvisa behdver enligt vanlig psykologisk och politisk
dramaturgi en syndabock, en skyldig. I industrisamhallets era var det de
marxistiska och socialistiska klassanalyserna med tillhérande forestallningar om
motséttningarna mellan arbete och kapital som tog hand om och gjorde denna
vrede till en politisk kraft.

Men detta fungerar inte langre. Det &r inte skordetid for kommunister och starkt
vansterradikala socialister. Deras analys slar inte an. | Sverige har vénsterpartiet
dessutom gjort sig sjalv till en egendomlig ideologisk hybrid dar man
kombinerar nostalgiska men grovt sett innehallslosa referenser till klasskamp och
motséttningar mellan arbete och kapital med postmoderna funderingar om
identitetspolitik, feminism, HBT-vurm och multikulturalism. Dessa postmoderna
funderingar tilltalar visserligen en del statliga och kommunala tjansteman,
kultureliten och andra akademiker. Men det &r daremot inget for de grupper som
sitter i klam p.g.a. globaliseringens paverkan pa var nationella ekonomi.

Sa fragan har en langre tid varit: vem skall ta hand om vreden och misstron som
vaxt de senaste decennierna. lan och Bert gjorde ett férsok, men det var varken
ideologiskt eller organisatoriskt genomtankt. Utan det blev alltsa sa smaningom
sverigedemokraterna som lyckades genom att servera eller konstruera en
syndabock som ar anpassad for den postmoderna och globala eran.
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Den schablonférklaring som sverigedemokraterna serverar till att vanliga
hederliga svenskar fatt det samre &r att landets elit beslutat om en synnerligen
kostsam invandring som alltsa vanligt folk fatt betala med sankt levnadsstandard.
En hantering som doljs av lognaktig statistik och postmoderna ideologiska
forvillelser om att multikulturalism &r en nédvéndig och oundviklig f6ljd av
globaliseringen. Dessutom har makteliten inom bade politik och ekonomi gjort
saken varre genom att utnyttja sina positioner till att pa det mest skamlosa satt
sko sig ekonomiskt och pa annat satt.

Dessa idéer slar utan tvekan an viktiga strangar hos alla dem som soker enkla
forklaringar till var tids problem. Bilden blir tydlig och klar av vems felet r.
Och det kanns tillfredsstallande och skanker ett slags befrielse fran forvirring och
osakerhet. Som jag ser det handlar hela detta missnéjessyndrom i langa stycken
om ett slags langtan efter en idealiserad variant av den goda och stabila
sossetiden pa 50- och 60-talet. Den bakatblickande och vredeindrankta langtan
sager att "da var Sverige svenskt, utlanningar var turister om det inte handlade
om arbetsamma finnar. Inte kryllade det av folk fran all varldens hérn som den
akademiskt utbildade eliten daltade med och krusade for genom att
bidragsfinansiera dem sa att de kunde ostort odla sina arbetsskygga och
parasitara sidor och mest dgna sig at att bevara sina konstiga religiosa och
kulturella vanor. Sa vad har alla utlanningar hér att géra? Det ar val inte vart fel
att det skitland de kommer ifran inte fungerar.”

Dragningskraften i forestéllningar av detta slag tror jag &r grovt underskattad.
Det enda som behdvs for att de skall kunna fortsatta att véxa i inflytande ar en
fortsatt falsk och skonmalande retorik om vart vi ar pa vag politiskt och
ekonomisk kombinerat med fortsatt pataglig press nedat pa levnadsstandarden
for allt storre grupper i samhallet.

| sjalva verket tror jag att det ar denna situation som dr den stora omedelbara
utmaningen for vara politiska partier. Jag har inga personliga kontakter med de
innersta cirklarna i nagot parti sa jag vet inte hur resonemangen gar mellan skal
och vdgg. Och darfor kan jag inte heller bedéma hur vanligt det &r bland ledande
politiker att ana och forsta att det kommer att stunda stora svarigheter och som
en foljd darav genomgripande omprévningar.

Min kénsla infor det reella maktutrymmet for den svenska nationella makteliten
ar att framforallt moderaterna har gjort en kortsiktigt mycket klok analys av
situationen. Det enda realistiska som ett litet land som Sverige kan gora i en tid
av fortsatt global dominans for illusionen om att vi kan l6sa alla vara problem
med teknisk utveckling och ekonomisk expansion &r att halla god min i elakt
spel. Att forsoka i fortid satsa pa en variant av framspekulerad framsynthet skulle
omedelbart straffa sig ungefar pa samma satt som nar Frangois Mitterrand
forsokte bedriva en da i den begynnande nyliberala eran redan 6verspelad
tamligen gammalsocialistisk politik i Frankrike. Enskilda lander maste efter
formaga dansa med i det spel som kollektivt sett galler.

Och da finns inget annat att gora an att forsoka hanga med i den standigt
intensifierade konkurrensen. Och moderaterna har gjort den kloka analysen att
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Sverige darfor maste styras fran nagot slags mittposition. Nyckeln till makt &r att
vinna fértroende hos den stora gruppen fortfarande rimligt vélbestallda
medborgare som vill ha ekonomisk realism, men samtidigt en sa stark, effektiv
och klokt forvaltad offentlig sektor som ekonomin tillater. Bakom denna dnskan
finns enligt min mening i huvudsak bakatblickande och radsla, men hoppet om
att det anda med denna politik skall ga att folja en smal spang 6ver och forbi de
varsta katastroferna till en bra framtid ar tillrackligt stark for att det fortfarande
skall vara mgjligt for partier som gor en sansad (om an enligt min mening
langsiktigt grovt skdnmalande) analys av laget att styra Sverige.

Men fragan ar hur lange den har analysen haller. | Svenska Dagbladet forsoker
ledarredaktionen vallovligt soka framtidsvisioner for den borgerliga alliansen.
Men det &r inte sérskilt enkelt. S6kandet efter dessa efterlangtade visioner bygger
sa vitt jag kan forsta pa forhoppningar om att det sa smaningom skall stunda
normalt goda tider. Att den gamla vanliga strategin — evig kunskapsutveckling
genom vetenskaplig forskning omsatt i evig teknologisk utveckling och som en
foljd av detta evig ekonomisk tillvaxt och evig levnadsstandardhéjning — skall
kunna fortsatta att vara vagledande efter en tid av svart mandvrerande bland
diverse blindskar.

Men som jag redan klargjort tror jag att detta ar en grundligt falsk férhoppning.
Det som fran mitt perspektiv ar en 6ppen fraga ar hur lange den svenska och den
globala utvecklingen gor det nodvandigt och mojligt att fortsatt styra fran den
bakatblickande mitten. Haller det dven i 2014 ars val och rent av ocksa 2018. Att
sia ar svart sa jag passar pa dessa fragor och sager att det som kommer att avgéra
det hela ar dels hur den ekonomiska utvecklingen blir och dels hur
socialdemokraterna valjer att hantera sin nuvarande kris.

Skulle den ekonomiska utvecklingen snabbt forsamras t.ex. pa grund av
efterborden fran finanskrisen och stigande problem med oljetillgangen och andra
kritiska resurser sa skulle ju fortsatt maktutévning fran den bakatblickande
mitten leda till en snabbt 6kande produktion av en allt mer frustrerad underklass
(som man kan etikettera med begrepp som ”personer som drabbats av
utanforskap” om man sa énskar). Detta skulle fa tva huvudkonsekvenser. Den
forsta ar att maktutrymmet skulle 6ka vasentligt for ett parti som
sverigedemokraterna. Men samtidigt skulle ocksa maktutrymmet 6ka for
framsynta partier inriktade pa reellt och systemomdanande nytankande av
miljopartiets typ. En polarisering av det politiska landskapet skulle alltsa
framtvingas dar maktutrymmet for ett regerande fran centrum av den typ som
moderaterna och alliansen nu star for skulle minska patagligt. En situation som
beroende pa allvaret i de systemhotande ekonomiska och miljgmassiga
realiteterna utan tvekan kan tvinga fram en omstopning av det partipolitiska
landskapet.

Och det ar i ljuset av en framtid som denna som det kommer att bli av storsta
betydelse hur socialdemokraterna véljer att hantera sin nuvarande kris. Som jag
ser det ar socialdemokraterna ett slags komplex koalition med mycket skilda
hallningar. Det som &r nagorlunda latt att uppfatta fran utsidan ar tre
huvudfalanger. Det finns en nostalgisk véansterfalang som tanker ungeféar som
vansterpartister, det finns nytdnkare som langtar efter reell omprévning och
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darfor forstar politiken ungefar som miljopartister och slutligen finns det en
betydande falang av maktrealister som egentligen vill styra fran det
maktutrymme som finns, dvs. pragmatiker som har mycket gemensamt med
tidens s.k. nya moderater.

Att Mona Sahlin hor till den maktrealistiska gruppen med dragning at vad man
skulle kunna kalla omprdvnings- eller miljopartifalangen &r uppenbart. Hon var
dock av allt att doma for tidigt ute for att vinna gehor for sitt strategiska vagval.
Vilka de avgérande politiska sakargumenten bakom kulisserna var for att
undergrdva Sahlins position vet jag inte. Men troligen har vénsterfalangen
Overtygat sig om att det ar dess politik som ar den enda som har méjlighet att
anyo gora socialdemokraterna till ett fyrtioprocentsparti.

Det vansterfalangen troligen forstar och oroar sig for ar att socialdemokraterna ar
mycket sarbara for sverigedemokraternas budskap. Att stora grupper av tidigare
sjalvklart socialdemokratiska véljare insett att det inte &r nagon storre skillnad
mellan allianspolitik och sossepolitik om den bedrivs fran mitten enligt Sahlins
eller tidigare Goran Perssons recept. Och vénsterfalangen anser darfor att enda
chansen att bevara stodet fran dessa grupper ar att bedriva en rejal vansterpolitik.
Med det formodade resultatet att politiken i fraga skulle ge otvetydiga
forbattringar for de s.k. samst stallda. Och i tacksamhet 6ver detta skulle de da
avsta fran att undergrava den socialdemokratiska maktbasen genom att
forverkliga sina potentiella sverigedemokratiska bojelser i kommande val.

Fran den maktrealistiska falangens perspektiv ter sig dessa tankar med all
sannolikhet som férstaeliga men naiva, ekonomiskt okunniga och
kontraproduktiva. Nagon typ av modifierad vansterpartipolitik pa ekonomins
omrade skulle enligt maktrealisterna rimligen inte leda till ndgot annat &n annu
storre ekonomiska forsamringar och dessutom skulle man forlora stod fran de
valjare som trots socialdemokratiska sympatier vill ha ekonomiskt kompetenta
personer i landets ledning. En renodlad vanstervég &r ur detta perspektiv ett
katastrofalt strategiskt val som leder till att man bade forlorar medelklass- och
underklasstod.

Maktrealisterna foresprakar darfor sannolikt insatser for att forsoka fa partiet i
skick att kunna bedriva en politik som liknar den som alliansen och moderaterna
driver. Men som skulle fas att verka mera tilltalande for valmanskaren genom en
lite skarpare rattviseprofil och lite mer miljoinriktning. Men att erbjudandet
denna gang inte skulle var en del av en rédgron konstellation. Och det ar kanske
detta vagval som kommer att bli det radande. Att nagon gra figur kommer att
trada fram som den nye ledaren, och att partiet sedan férsoker satsa annu en gang
pa ett slags Perssonanbud till valjarna i férhoppningen att med ett nytt
ledaransikte sa skall det fungera 2014 darfor att véljarna da tréttnat pa Reinfeldt
och hans vanner. Och kanske rent av skickar ut bade Centern och KD i kylan.
Eller atminstone ett av partierna.

Detta ar kanske inte en strategi for en storstilad comeback utan bara en strategi
for att optimera mojligheterna for att aterkomma till makten. Och skulle strategin
vara riktigt vagat tankt sa skulle den ocksa ta med i berakningen att en koalition
med moderaterna skulle kunna bli nédvandig om de ekonomiska forhallandena
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forsamrades sa kraftigt att sverigedemokraterna gjorde verkligt stora framsteg.
Detta skulle alltsa vara en maximalt maktrealistisk strategi som i det tysta ocksa
Oppnade for ett slags ”socialmoderat” ledning av landet som det mest stabila och
balanserade i svara tider.

Problemet med en sadan strategi ar forstas att det skulle bli svart att halla ihop
den koalition som partiet utgor. Inte bara vansterfalangen skulle bli missngjd.
Fornyare av alla de slag skulle ocksa kénna sig starkt frustrerade och besvikna.
Men samtidigt ar det knappast lage fér en reell radikal fornyelse av partiet i
motsats till vansterfalangens erbjudna pseudoradikalitet. Det vill sdga en
fornyelse som i ett forsta steg skulle innebéra att man vagade gora loss
tillrackligt fran den samhéllsanalys som tjanat socialdemokraterna val under den
moderna eran och i stéllet ge sig in i en era av fundamental ideologisk
omstopning. Att socialdemokraterna alltsa skulle vaga bli ett parti som slutar att
blicka bakat for sin orientering och i stéllet ger sig i kast med att forsoka forsta
redan nu hur en ekologiskt hallbar ekonomi skulle kunna se ut, och hur samhéllet
skulle behdva vara organiserat for att ett mycket mera natur- och ekologianpassat
leverne &nda skulle innebara att den rimligt rattvist fordelade gemensamma
levnadsstandarden (eller livskvaliteten) vore fortsatt hog. Jag kanske t.0.m. hogre
an under den kulminerande moderna erans betoning pa den individuellt — och pa
agande och konkurrens — baserade levnadsstandarden.

Men alldeles bortsett fran denna idealistiska och djarva drom ar det i nuvarande
situation mycket svart att se hur socialdemokraterna skall pa basta sétt hantera
sitt strategiska dilemma. Fragan kommer formodligen att avgdras kortsiktigt av
vem som blir vald som ledare. Det jag menar &r att den linje som denna person &r
kapabel att driva formodligen far bli partiets linje.

Efter denna kommentar borde jag kanske ocksa komma med nagra kommentarer
om partiledarstriden. Men jag har inga inblickar i denna strid och heller ingen
saker kansla for vartat det lutar. Pa mig verkar dock urvalet orovackande
mediokert i nuvarande lage. Karisma och tydlig och omdanande ledarkraft verkar
enligt vad jag kan forsta saknas bland dem som annu inte tackat blankt nej till
uppdraget. Men samtidigt &r det ju inte Iatt att veta om de uttalade nejen &r av
Goran Persson karaktar, dvs. kan forvandlas till ja nér tiden ar inne for slutliga
besked.

Oavsett vilket kommer de narmaste aren att vara hogintressanta ur politisk
synpunkt. Det centrala ar val hur varldsekonomin kommer att utvecklas och pa
vilket satt den svenska makteliten kommer att gensvara. Osakerhetsmomenten &r
manga.
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